








Die erste Sammelausgabe der Werke Ernst Tollers hat seit
ihrem Erscheinen 1978 grofle Beachtung erfahren. Eine Ak-
tualisierung der literarischen und politischen Schliisselfigur
aus der ersten Hilfte unseres Jahrhunderts bahnt sich an.
Innerhalb der Auseinandersetzung mit der Problematik der
Weimarer Zeit und den Greueln des Nationalsozialismus fin-
det auch die Person Tollers neue Aufmerksamkeit. Seine einst
Aufsehen erregenden Dramen werden wieder aufgefiihrt.
>Der Fall Toller« will das Bild des Autors, seines Lebens und
seiner Werke, seines »Falles«, vor Augen fiihren. Eine aus-
fiihrliche Zeittafel informiert zunichst iiber die dufleren Fak-
ten, liber den Ablauf der Ereignisse von 1893-1939. Die um-
fangreiche Dokumentation (mit einer Fiille bisher unbekann-
ten Materials, dazu zahlreiche unveroffentlichte Fotos) belegt
Tollers Entwicklung im Spiegel von 6ffentlichen und privaten
Auflerungen, Reaktionen, Angriffen und Verteidigungen.
Das Nachwort von Wolfgang Friihwald beschreibt Person
und Werk Tollers, die politischen und kulturellen Ereignisse,
versucht eine zeit- und literarhistorische Einordnung. GrofSen
Raum nimmt die Analyse von Tollers dramatischem Schaffen
ein. Denn das Theater wurde mit dessen Dramen zum Wider-
standszentrum und Mittelpunkt der politischen Auseinander-
setzung. So wird am Beispiel Tollers ein Stiick Zeitgeschichte
sichtbar, dessen Bewiltigung auch fiir uns noch immer pro-
blematisch ist.
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Vorbemerkung

Der vorliegende Dokumentationsband versucht, durch die
kommentierte, chronologische Anordnung von Archivmate-
rialien, Briefen, Kritiken und Berichten einen Uberblick iiber
Tollers bewegtes Leben im Spiegel der Rezeptionsdokumente
seines Werkes zu geben. Von Tollers erstem 6ffentlichen Auf-
treten innerhalb der deutschen pazifistischen Bewegung im
Jahre 1917 bis zu seinem Tod im Jahre 1939 wird seine Tatig-
keit als Politiker, Schriftsteller und Redner dokumentiert, wo-
bei aus mehreren tausend Seiten unbekannter oder schwer
zuginglicher Quellenmaterialien eine lesbare Auswahl getrof-
fen werden mufSte.

Uber die Register und die Verweise innerhalb der — durch den
kleineren Schriftgrad erkennbaren — Zwischenerlduterungen
ist dieser Band zugleich als Kommentar zu den fiinf Binden
der Gesammelten Werke (1978) zu lesen, deren bibliographi-
scher und dokumentarischer Anhang die vorliegende Zusam-
menstellung erginzt. Von einem Einzelstellenkommentar zu
den Gesammelten Werken wurde abgesehen, da er hiufig nur
hitte enthalten konnen, was in jedem neueren Handbuch der
Zeitgeschichte nachzulesen ist.

Uber den weit verstreuten und liickenhaften Nachlafl Tollers,
der in simtlichen Binden der Ausgabe, vor allem aber im
Dokumentationsband ausgewertet wurde, existieren bisher
drei Berichte: der in der Auswahlbibliographie (unter: 7. Wis-
senschaftliche Literatur) verzeichnete NachlafSbericht John
Spaleks, Spaleks Toller-Bibliographie (von 1968, Nachdruck:
New York 1972) und das >Verzeichnis der Quellen und Mate-
rialien der deutschsprachigen Emigration in den USA seit
1933« (Charlottesville 1979, S. 892ff.) desselben Verfassers.
Der Nachlaf§ Tollers, die Akten seines Hochverratsprozesses
(1919), die von 1917 bis 1939 in Deutschland gefiihrten Poli-
zeiakten, die Berichte der deutschen Auslandsvertretungen
iiber seine Tatigkeit im Exil etc., die wir simtlich verwendet
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haben, werden u. a. in folgenden Archiven aufbewahrt: Ma-
nuscript Division, Library of Congress, Washington, D. C.;
Staatsarchiv fiir Oberbayern, Miinchen; National Archives,
Washington, D. C.; Hoover Institution, Stanford, California;
Toller Collection der Yale University Library, New Haven,
Conn.; Kurt Wolff-Archiv der Yale University Library;
Sammlung Harold Hurwitz, Berlin; Bundesarchiv, Koblenz;
Deutsches Literaturarchiv, Marbach a. N.; Politisches Archiv
des Auswirtigen Amtes, Bonn.

Editorisch folgt auch der Dokumentationsband den Prinzi-
pien der Gesammelten Werke, die hier nochmals kurz zusam-
mengefafSt werden:

1. Da sich die Gesammelten Werke von zahlreichen Kasset-
ten-Ausgaben auch dadurch unterscheiden, dafS jeder Band
einzeln erhiltlich ist — um den unterschiedlichen Leser-
interessen und -moglichkeiten entgegenzukommen -,
mufte jeder Band auch eine in sich geschlossene Phase von
Tollers Werk oder eine gattungsorientierte Werkeinheit
enthalten. Dabei umfafSt Band I der Ausgabe nicht lediglich
die von Toller selbst in Quer durch. Reisebilder und Reden
(1930) gesammelten (und tiberarbeiteten) Texte, sondern
eine erste Sammlung kritischer und politischer Schriften
und Reden des Autors von 1917-1939; Band II die Werke
aus der Zeit der Festungshaft; Band III nach der Festungs-
haft (hier mit dem zeitiiblichen Begriff >Politisches Theater-
genannt) und im Exil entstandene Dramen; die Bande IV
und V die grofien Prosawerke der dreifSiger Jahre. Der Doku-
mentationsband enthilt Rezeptionsdokumente zu samtli-
chen in die Gesammelten Werke aufgenommenen Texten,
auch zu denen, die nur als Teildruck erscheinen konnten.
Er enthilt dariiber hinaus auch Dokumente zu Werken, die
nicht in die Edition aufgenommen werden konnten. Wenn
namlich Toller mit dieser Ausgabe, die leicht um mehrere
Biande hatte erweitert werden konnen, damit aber auch
einen weit hoheren Verkaufspreis hitte erhalten miissen,



nicht eines der bekannten »Editionsgriber« bereitet werden
sollte, so mufSte der Umfang der Ausgabe notwendig limiti-
ert werden. Diese Limitierung bedeutete den fiir die Her-
ausgeber selbst schmerzlichen Verzicht auf den vollstandi-
gen Abdruck etwa der Reisebilder und des Dramas Die
blinde Gottin. Den von manchen Kritikern vermifSten Text
des Schauspieles Bourgeois bleibt Bourgeois aber hitten
wir auch bei einer Aufhebung der Umfangsbegrenzung
nicht bieten konnen, da sich nicht einmal ein Biihnenex-
emplar dieses Textes erhalten hat.

. Der Dokumentationsband versucht wenigstens skizzenhaft

ein Gesamtbild von Tollers Werk, er schlieft einzelne Edi-
tionsliicken, wobei die — durch die notwendige Umfangsbe-
grenzung auch des vorliegenden Bandes — erzwungenen
Dokumentationsliicken durch die Angaben in der >Lebens-
und Werkchronik« ersetzt werden. Auflerdem ist die Biblio-
graphie so angelegt, daf§ der interessierte Leser liber die
Literaturverzeichnisse der angegebenen Titel weiterfinden
kann.
Innerhalb der einzelnen Dokumentationsabschnitte wurde,
ebenfalls aus Umfangsgriinden, auf die Wiederholung ander-
weitig ausfiihrlich dokumentierter Phasen im Leben Tollers
(Teilnahme an der Riterepublik in Miinchen) verzichtet.

. Samtliche Texte innerhalb der Edition und innerhalb der
Dokumentation wurden kritisch durchgesehen, Druckfeh-
ler korrigiert, charakteristische Schreibversehen aber belas-
sen. Den Texten der Gesammelten Werke liegen meist die
Erstfassungen zugrunde, da diese die Bestseller-Fassungen
waren und — im Bereich der kritischen Schriften und der
Reden — nur ihnen Ereignisnihe attestiert werden kann.
Die liberarbeitete Fassung von Tollers 1919 gehaltener
Rede vor dem Miinchner Standgericht mag im Jahre 1930
fuir die Entwicklung des Autors charakteristisch sein, die
Atmosphire des Prozesses gibt nur die Erstfassung wieder.
Textkiirzungen wurden durch (...) gekennzeichnet, Zu-
sitze der Herausgeber stehen in Winkelklammern ( ).



4. Uber die Korrektur von Druckfehlern hinaus wurden keine
weiteren Texteingriffe vorgenommen; so wird z. B. auch
ein von Germanismen durchsetzter und stilistisch nicht ein-
wandfreier englischer Text Tollers in der Originalfassung
gedruckt, da er — auch durch seine sprachliche Eigenart —
die Situation des Autors im Exil kennzeichnet.

Fiir die Hilfe bei der Materialbeschaffung danken wir Fried-
rich Pfifflin (Marbach a. N.), Hermann Haarmann (Berlin),
Harold Hurwitz (Berlin) und den Beamten der beteiligten Ar-
chive; fiir das Mitlesen der Korrekturen Brigitte Schillbach
und Susanne Vogl (Miunchen), fiir die Mithe der Redaktion
Hans-Joachim Simm (Miinchen).



LEBENS- UND WERKCHRONIK



1893

1. Dezember: Ernst Toller wird als Sohn der Kaufmannseheleute Max
und Ida Toller in Samotschin bei Bromberg (in der damaligen preuf3i-
schen Provinz Posen) geboren.

ab 1900

Besuch einer privaten Knabenschule in Samotschin.

ab 1906
Besuch des Realgymnasiums in Bromberg. Die Ausbildung wird etwa
im 12. Lebensjahr wegen Krankheit und einer schweren Operation
unterbrochen. Herz- und Nervenstorungen bleiben zuriick.

1914

Februar-Juli: Studium an der Ausldanderuniversitit Grenoble in
Frankreich. Reise durch Stidfrankreich und Norditalien. — August:
Toller erfahrt in Lyon von der Kriegserklarung; er erreicht mit einem
der letzten Zlige, ehe die Grenzen geschlossen werden, Miinchen und
meldet sich freiwillig zum Kriegsdienst. Am 9. August wird er in das
1. Bayerische Fuf3-Artillerie-Regiment eingestellt. Ab Wintersemester
1914/15 bis 25. 9. 1917 ist er an der Universitat Miinchen immatri-
kuliert.

1915
Januar-Mdrz: Tollers Bataillon ist in der Nihe von Straflburg statio-
niert. — Mdrz: Toller wird auf eigenen Wunsch an die Front komman-
diert und vor Verdun eingesetzt.

1916
Bis Mai an der Front. — Mai-September: Wegen Herz- und Nervenlei-
den im Lazarett und im Sanatorium Ebenhausen sowie bei der Gene-
sungskompanie in Mainz. Toller wird am 4. 1. 1917 als »kriegsun-
tauglich, aber dauernd arbeitsverwendungsfihig« inaktiviert; er be-
legt ab Wintersemester 1916/17 als stud. iur. et phil. Vorlesungen an
der Universitdt Miinchen.

1917

Februar-Mdrz: Toller wird wegen »psychachetisch-nervéser und de-
pressiver Storungen« von dem Miinchener Psychiater Professor Isser-
lin behandelt. — Sommer: Toller besucht an der Miinchener Universi-
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tat das Seminar von Arthur Kutscher. — September: Auf Einladung
von Eugen Diederichs Teilnahme an der Lauensteiner Tagung. Be-
kanntschaft mit Max Weber, Richard Dehmel, Theodor HeufS u. a. —
Im Wintersemester 1917/18 ist Toller in Heidelberg fiir Soziologie
immatrikuliert. — 24. November: Griindung des »Kulturpolitischen
Bundes der Jugend« in Heidelberg. — Dezember: Toller nimmt Ver-
bindung mit Gustav Landauer auf. — 21. Dezember: Toller in Berlin.
Er trifft Kurt Eisner und spricht auf einer Versammlung mit dem
Motto »Arbeiter der Stirn und der Faust vereinigt Euch«. Ein anderer
Redner dieser Versammlung ist der expressionistische Schriftsteller
Armin T. Wegner.

1918
Januar: Toller folgt Kurt Eisner nach Miinchen. — 2S5. Januar: Er
spricht bei einer Studentenversammlung in Horsaal 224 der Miinche-
ner Universitit. Kurz darauf veranstaltet er im Steinicke-Saal »einen
Vortragsabend eigener Werke«. Er trigt eigene Gedichte (Der Ent-
wurzelte) vor, Grotesken und Nachdichtungen (nach Morgenstern,
Werfel und Daubler), 14t Szenen aus seinem Drama Die Wandlung
und »eine groteske Gesellschaftsskizze Der Ebebruch« darstellen. —
28. Januar: Bei einem von den Schwestern Landauer veranstalteten
Diskussionsabend spricht er fiir einen Verstandigungsfrieden. — 1. Fe-
bruar: Toller spricht auf einer Streikversammlung in der Schwabinger
Brauerei und begleitet eine der Delegationen, die im Polizeiprasidium
die Freilassung des am 31. Januar verhafteten Kurt Eisner fordern.
Auch am 2. und 3. Februar spricht er zu den streikenden Munitions-
arbeitern auf der Theresienwiese und wird anschliefend verhaftet. —
Februar-September: Toller wird wieder zum Militdrdienst eingezo-
gen, drei Monate im Militdrgefingnis wegen versuchten Landesver-
rats inhaftiert und in der Miinchener psychiatrischen Klinik unter-
sucht. Aus der in Neu-Ulm stationierten Genesungsbatterie wird er im
September 1918 endgiiltig als kriegsdienst-untauglich entlassen. —
Oktober: Toller spricht auf einer von dem Reichstagsabgeordneten
Wolfgang Heine organisierten Kundgebung gegen die nationale Ver-
teidigung. — 7./8. November: Bildung eines Arbeiter-, Bauern- und
Soldatenrates in Miinchen. Die Republik wird ausgerufen. Kurt Eis-
ner bildet eine provisorische Regierung. — 12. November: In Regens-
burg wird die Bayerische Volkspartei gegriindet. — Mitte November:
Toller in Miinchen. Er wird zum zweiten Vorsitzenden des Vollzugs-
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rates der Bayerischen Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite gewihlt. —
23. November: Kurt Eisner veroffentlicht »Urkunden iiber den Ur-
sprung des Krieges«. — 11. Dezember: Griindung der Miinchener
Spartakusgruppe. — 13. Dezember: Erffnung des Provisorischen Na-
tionalrates des Volksstaates Bayern. — 30. Dezember: Im bayerischen
Nationalrat wird die Interpellation Toller und Gen. gegen die Errich-
tung einer Biirgerwehr behandelt.

1919
12. Januar: Landtagswahlen im rechtsrheinischen Bayern. Toller kan-
didiert fiir die USPD, wird aber nicht gewihlt, da die Partei nur 3
Sitze (von isg. 180 Sitzen) erringt (BVP 66, MSPD 61). — Anfang
Februar: Toller nimmt als Delegierter des Vollzugsrates der Arbeiter-
rdte Bayerns am Kongref§ der Zweiten Sozialistischen Internationale
in Bern teil. — 11. Februar: Friedrich Ebert wird zum Reichsprasiden-
ten gewihlt. — 21. Februar: Kurt Eisner wird auf dem Weg zur Eroff-
nung des Landtages ermordet. Bildung eines Revolutionidren Zentral-
rats. Am gleichen Tag kehrt Toller aus Bern nach Miinchen zuriick. —
25. Mdrz: Der Kongref$ der Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite Bay-
erns tritt in Miinchen zusammen. — Mdrz: Toller wird Vorsitzender
der bayerischen USP. — 17. Mdrz: In Miinchen wird die Regierung
Hoffmann gebildet, die vor der Agitation fiir die Riterepublik ihren
Sitz nach Bamberg verlegt (18. Mdrz). — 6./7. April: Ausrufung der
Riterepublik durch den Revolutiondren Zentralrat in Miinchen. Tol-
ler wird als Nachfolger Niekischs Vorsitzender des Zentralrats. Die
Kommunisten unter Max Levien und Eugen Leviné verweigern dieser
»Scheinriterepublik« die Unterstiitzung. Auf den Versammlungen
der Betriebsrite (ab 10. April) wirbt Toller vergeblich um eine soziali-
stische Einheitsfront. — 13. April: Putsch der Miinchener Garnison
gegen die Riterepublik. Im Gegenstof$ reiflen die Kommunisten die
Macht an sich. Toller wird Abschnittskommandeur der Roten Armee.
— 14. April: Die Regierung Hoffmann ruft in Bamberg zur Bildung
einer »wahren Volkswehr« auf. — 16./17. April: Toller stiirmt mit der
Roten Armee das von Truppen der Landtagsregierung besetzte Da-
chau. — 20. April: Augsburg wird von gegen die Riteregierung aufge-
botenen bayerischen und wiirttembergischen Truppen besetzt. —
26. April: Toller, der sich fiir einen Verhandlungsfrieden einsetzt, tritt
wegen Differenzen mit der kommunistischen Riteregierung als Ab-
schnittskommandeur der Roten Armee zuriick. — 30. April - 2. Mai:
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Miinchen wird in heftigen Straffenkdmpfen von den von der Land-
tagsregierung zu Hilfe gerufenen Truppen erobert. — 30. April: In
Miinchen werden von der Roten Armee zehn Geiseln erschossen.
Toller kann weitere Bluttaten, vor allem die Ermordung des schwer
verletzten Eisnermorders Graf Arco und des MSP-Fiihrers Erhard
Auer, verhindern. — 2. Mai: Gustav Landauer wird von den sieges-
trunkenen »Weiflen« ermordet. Toller verbirgt sich in verschiedenen
Verstecken in Miinchen (u. a. in der Wohnung von Tilla Durieux und
des Fiirsten Lowenstein). — 12. Mai: Auf Tollers Ergreifung wird eine
Belohnung von 10000 Mark ausgesetzt. Der Steckbrief wird am
13. Mai veréffentlicht. — 14. Mai: Eugen Leviné wird in Miinchen
entdeckt und verhaftet. — 2. Juni: Die preuflischen Truppen unter
General von Oven verlassen Miinchen. — 3. Juni: Eugen Leviné wird
von einem Standgericht wegen Hochverrats zum Tode verurteilt. —
4. Juni: Toller wird in seinem Versteck bei dem Kunstmaler Reichel
nach einer Denunziation entdeckt und verhaftet. Am gleichen Tag
bestatigt der Bayerische Ministerrat das Todesurteil gegen Leviné. —
5. Juni: Leviné wird hingerichtet. — 28. Juni: Der Versailler Friedens-
vertrag wird unterzeichnet. — 14.-16. Juli: Hochverratsprozef gegen
Toller. Er wird zu 5 Jahren Festungshaft verurteilt. — 24. September:
Toller wird aus dem Miinchener Gefingnis Stadelheim in die proviso-
rische Festungshaftanstalt Eichstitt verlegt. — 30. September: Urauf-
fithrung von Tollers Drama Die Wandlung unter der Regie von Karl-
heinz Martin in der Tribiine, Berlin. Buchausgabe des Dramas im
gleichen Jahr. — Oktober: Beginn der Arbeit an Masse Mensch.

1920
Januar: Toller beendet das »Spiel einer heiteren Laune« Die Rache
des verhohnten Liebhabers oder Frauenlist und Mdnnerlist. Ein ga-
lantes Puppenspiel in zwei Akten. Frei nach einer Geschichte des
Kardinals Bandello. Das Stiick erscheint im gleichen Jahr in den
>Weissen Blatterns, in einer Buchausgabe erst 1925. — 16. Januar: Der
Eisner-Morder Graf Anton Arco-Valley wird zum Tode verurteilt und
am 17. Januar, auf Beschluf des Bayerischen Ministerrates, zu lebens-
langer Festungshaft begnadigt. — 3. Februar: Toller wird in die Fe-
stungshaftanstalt Niederschonenfeld eingeliefert. — 24. Februar: Erste
Massenversammlung der NSDAP in Miinchen. — 13. Mdrz: Kapp-
Putsch. — 3. Juni: Im Wahlkampf wird in den Sendlingertor-Lichtspie-
len in Miinchen Tollers Wandlung gelesen. — 6. Juni: Landtagswahlen
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in Bayern, gleichzeitig Reichstagswahlen. Toller, der bei beiden Wah-
len fiir die USP kandidiert, wird jeweils erster Ersatzmann. — 11. Au-
gust: In Miinchen wird als Dachorganisation der bewaffneten Ein-
wohnerwehren die »Organisation Escherich« (Orgesch) gegriindet. —
November: Toller vollendet die Sprechchordichtung Der Tag des
Proletariats. Ein Chorwerk. Die darin enthaltenen Chére Der Tag des
Proletariats (dem Andenken Karl Liebknechts gewidmet) und Re-
quiem den erschossenen Briidern (dem Andenken Gustav Landauers
gewidmet) erscheinen als Buchpublikation Ende 1920/Anfang 1921.
— 15. November: Urauffithrung von Masse Mensch in Niirnberg in
einer geschlossenen Auffithrung fiir Gewerkschaftsmitglieder. Buch-
ausgabe im Januar 1921. — 17. Dezember: Im Bayerischen Landtag
teilt ein Regierungsvertreter mit, daff auch geschlossene Vorstellun-
gen von Masse Mensch untersagt wurden.

1921

Anfang Februar: Konflikt Bayerns mit dem Reich wegen der vom
Reich geforderten Entwaffnung der Einwohnerwehren. — 27. Mai:
Alfred Beierle liest Tollers neues Drama Die Ludditen (d. h. Die Ma-
schinenstiirmer) in Dresden. — 10. Juni: Karl Gareis, der Fraktions-
fiihrer der USP im Bayerischen Landtag, wird von einem Offizier der
Einwohnerwehr ermordet. Am 21. Juni teilt der Prisident des Land-
tages dem Plenum mit, daff an Stelle von Gareis Ernst Toller als
Abgeordneter nachriickt. Auf die Haft hat dies keinen Einfluf$; auch
Urlaubsgesuche Tollers werden abgelehnt. — 28. Juni: Die bayeri-
schen Einwohnerwehren werden aufgelost. — Juni-August: Toller be-
reitet die Edition seiner Gedichte der Gefangenen vor. — 16. August:
Toller klagt wegen Beleidigung gegen den Herausgeber des sMiesba-
cher Anzeigers< Nikolaus Eck. — 26. August: Matthias Erzberger wird
ermordet. — 11. September: Toller und Mithsam werden in Nieder-
schonenfeld von dem Reichstagsabgeordneten Radbruch besucht, der
wenig spiter Reichsjustizminister wird. — 29. September: In Berlin
wird an der Volksbiihne Tollers Masse Mensch in einer rasch be-
riihmt gewordenen Inszenierung durch Jiirgen Fehling erstmals aufge-
fiihrt. — 4. November: In Miinchen wird die SA gegriindet. — 23. De-
zember: Das Bayerische Justizministerium iibermittelt dem Landtag
die >Denkschrift iiber die Erfahrungen beim Vollzuge der Festungs-
haft«. Heftige offentliche und parlamentarische Diskussion des »Fal-
les Toller«.
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1922

24. Juni: Reichsauflenminister Walther Rathenau in Berlin ermordet.
— 30. Juni: Urauffiihrung von Tollers Schauspiel Die Maschinenstiir-
mer im Groflen Schauspielhaus, Berlin, unter der Regie von Karlheinz
Martin. Die Buchausgabe des Stiickes erschien im gleichen Jahr, noch
vor der Urauffithrung. — 6. August: Auf dem 25. Gewerkschaftsfest in
Leipzig wird das Massenspiel Bilder aus der grofien franzésischen
Revolution nach einem Szenarium von Toller aufgefiihrt.

In diesem Jahr beginnt — vor allem mit den Auffithrungen von Masse
Mensch und der Maschinenstiirmer im Ausland — die grofSe interna-
tionale Erfolgsserie des Dramatikers Ernst Toller.

1923

26. Februar: Der Deutsche Pazifistische Studentenbund organisiert in
Berlin einen Ernst Toller-Abend, an dem u. a. Alfred Kerr und Fritz
Kortner mitwirken. — 8. Mai: Urauffithrung von Die Rache des ver-
hobnten Liebhabers an der Freien Volksbiihne in Jena. — 7. August:
Auf dem Leipziger Gewerkschaftsfest wird Tollers Massenspiel Krieg
und Frieden aufgefiihrt. — 19. September: Urauffithrung von Tollers
Drama Der deutsche Hinkemann am Alten Theater in Leipzig unter
der Regie von Alwin Kronacher. Buchausgabe des Dramas im glei-
chen Jahr. Auch die Komddie Der entfesselte Wotan erscheint 1923.
— 26. September: Uber Bayern wird der Ausnahmezustand verhingt.
— 8./9. November: Hitlerputsch in Miinchen.

1924
17. Januar: Heftiger Theaterskandal bei der Auffithrung des Hinke-
mann im Dresdener Staatstheater. — 10. Februar: Die Wiener Auffiih-
rung des Hinkemann wird unter Polizeischutz gestellt. — 26. Februar:
Beginn des Hochverratsprozesses gegen Hitler in Miinchen. —
9. April: Hinkemann-Skandal in Delitzsch. — 11. April: Die Hinke-
mann-Auffiihrung in Berlin findet unter Polizeischutz statt. —
13. April: Die Strafvollstreckung gegen den Eisnermérder Graf Arco-
Valley wird ausgesetzt. — April: Das Schwalbenbuch erscheint. —
15. Juli: Toller wird nach Verbiiflung seiner Haftstrafe aus Bayern
ausgewiesen und von zwei Kriminalpolizisten nach Hof an der Saale
eskortiert. — 18. Juli: Toller berichtet in Berlin vor Abgeordneten des
Rechtsausschusses des Deutschen Reichstags iiber die Zustinde in
Niederschonenfeld. Er wird am Abend dieses Tages in einer Hinke-
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mann-Auffithrung im Berliner Residenz-Theater stiirmisch gefeiert. —
2.-6. August: Toller nimmt am Gewerkschaftsfest in Leipzig teil. —
3. August: Auffithrung von Tollers Massenspiel Erwachenin Leipzig.
— 20. Dezember: Hitler wird in Bayern Bewihrungsfrist gewahrt.
Im Laufe dieses Jahres erscheint Tollers Gedichtsammlung Vor-
morgen.

1925

16. Januar: Toller liest in Berlin aus eigenen Werken und eroffnet
damit eine Reihe grofSer Vortrags- und Lesereisen. — 29. Januar: Erste
deutschsprachige Auffiihrung des Entfesselten Wotan auf der Kleinen
Biihne des Deutschen Theaters, Prag. Toller nimmt an dieser Auffiih-
rung teil. — Mdrz: Palidstinareise Tollers mit Vortragen und Lesungen.
Die Reise wird wegen Krankheit vorzeitig abgebrochen. — 26. April:
Hindenburg wird zum Reichsprisidenten gewihlt. — 8. November:
Toller spricht im GrofSen Schauspielhaus in Berlin iiber Deutsche
Revolution. — Dezember: Englandreise Tollers auf Einladung des
PEN-Clubs.

1926

23. Februar: Jiirgen Fehling inszeniert in der Tribiine, Berlin den Ent-
fesselten Wotan. — Friibjabr: Die Hinkemann-Ubersetzung von Vera
Mendel erscheint mit den Zeichnungen von George Grosz in London
unter dem Titel Brokenbrow. A Tragedy by Ernst Toller. — Anfang
Mdrz-Mitte Mai: Reise Tollers in die Sowjetunion. Offentliche Aus-
einandersetzung um Tollers Rolle in der Bayerischen Riterepublik. —
Juni-Oktober: Toller meist in Frankreich. Die Bildhauer Harald Isen-
stein und Renée Sintenis arbeiten an Portritbiisten des Autors. Toller
wird Mitglied der »Gruppe revolutionirer Pazifisten«. — November/
Dezember: Offentliche Kontroverse um die abgesetzte Hinkemann-
Auffiihrung in Oldenburg. — 14. Dezember: Toller nimmt in Berlin an
der Gedenkfeier fiir Siegfried Jacobsohn teil. — Beginn der Kampagne
fir die Wiederaufnahme des Prozesses von Max Holz.

1927
Januar: Lesereise durch Osterreich. In Wien werden u. a. Hinkemann
und Masse Mensch aufgefiihrt. — 10.-14. Februar: Toller nimmt am
Kongref§ der >Liga gegen die koloniale Unterdriickung: in Briissel teil.
Freundschaft mit Jawaharlal Nehru. — 19. Februar: Toller hilt in
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Kopenhagen die Totenrede fiir Georg Brandes. — Mdrz: Lesungen in
Dinemark und Norwegen. — 24. Mdrz: Toller spricht iiber Mussolini
und den Faschismus fiir Angelika Balabanoff in Berlin. — Ende Mai:
Das Buch Justiz. Erlebnisse erscheint. — Bis Juli arbeitet Toller zusam-
men mit Erwin Piscator an dem neuen Stiick Hoppla, wir leben! —
Juli: Urlaub auf Sylt. — 1. September: Urauffithrung von Hoppla, wir
leben! an den Hamburger Kammerspielen. — 3. September: Mit
Hoppla, wir leben! wird in Berlin die Piscator-Bithne er6ffnet. —
19. September: Unter der Leitung von Armin T. Wegner und in An-
wesenheit des Autors wird in der Volksbiihne Berlin iiber Tollers
neues Stiick diskutiert. — 7. Oktober: Erste Auffithrung von Hoppla,
wir leben! im Alten Theater in Leipzig (mit der von Toller bearbeite-
ten Fassung der Schlufszene). — 25. November: Beginn der Hinke-
mann-Auffithrungen in der Berliner Volksbiihne. Toller fiihrt zusam-
men mit Ernst Lonner selbst Regie.

1928

8. Januar: Toller spricht in Berlin bei der Protestkundgebung wegen
des Hochverratsprozesses gegen Johannes R.Becher. Der fiir den
16. Januar angesetzte Prozefd wird vertagt und dann niedergeschla-
gen. — Ende Mdrz-Anfang Mai: Reise nach Italien und Tripolis.
Freundschaft mit Hermann Kesten. — Juni: Autounfall. — September:
Lesereise nach Schweden und Norwegen. — 11. November: Toller
spricht beim Reichsgriindungskongref3 des >Internationalen Komitees
der Freunde SowjetrufSlands« in Berlin. — 20. November: Toller wird
in den >Reichsausschuff zum Kampf gegen den Strafgesetzentwurf«
gewihlt.

Um 1928/29 vollendet Toller sein (bisher unveroffentlichtes) Hor-
spiel Berlin, letzte Ausgabe.

1929

2. Februar: Urauffiilhrung von Bourgeois bleibt Bourgeois unter der
Regie von Alexander Granowsky im Lessing-Theater, Berlin. —
24. Februar: Bei der Eisner-Gedenkfeier im Theater am Schiffbauer-
damm spricht Toller tiber Kurt Eisner: Der Sozialismus und die Ju-
gend. — Anfang Mdrz: In London anlifllich einer Auffilhrung von
Hoppla, wir leben! im Gate Theatre. — Oktober-Dezember: Reise in
die USA und nach Mexiko. Toller spricht auf 35 Veranstaltungen.
Am Ende dieses Jahres erscheint unter dem Titel Verbriiderung. Aus-
gewidbhite Dichtungen ein kleines Bandchen mit Texten Tollers.
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1930

Jahresanfang: Offentliche Auseinandersetzung um die USA-Reise.
Toller wird von Karl Kraus und vor allem von der kommunistischen
Presse angegriffen. — Juni: Beim PEN-Club-Kongrefd in Warschau. —
31. August: Toller nimmt an der Premiere seines neuen Stiickes Feuer
aus den Kesseln im Theater am Schiffbauerdamm in Berlin teil.
Buchausgabe des Stiickes (mit einem dokumentarischen Anhang) im
gleichen Jahr. — 16.-23. September: Toller spricht auf dem 4. Kon-
grefd der Weltliga fiir Sexualreform in Wien iiber Gefangenschaft und
Sexualitat. — 12. Oktober: Zu Ehren der 1917 hingerichteten Matro-
sen Kobis und Reichpietsch liest Toller im Theater am Schiffbauer-
damm. — Oktober: Tollers Buch Quer durch. Reisebilder und Reden
erscheint. — 4. Dezember: Toller gehort zu den Unterzeichnern der
Resolution des »Internationalen Verteidigungskomitees fiir die So-
wijetunion — Gegen die imperialistischen Kriegstreiber«.

In diesem Jahr wird die Aufzeichnung einer Rundfunkdiskussion Na-
tionalsozialismus. Eine Diskussion iiber den Kulturbankrott des Biir-
gertums zwischen Ernst Toller und Alfred Miibr, Redakteur der
Deutschen Zeitung publiziert.

1931

Sommer: Toller und Hermann Kesten arbeiten an ihrem gemeinsam
verfafiten Schauspiel Wunder in Amerika. — September: Toller be-
sucht das Gefiangnis Thorberg in der Schweiz und im Untersuchungs-
gefangnis Burgdorf (Schweiz) die angeblichen Giftmorder Max Riedel
und Antonia Guala. — 17. Oktober: Ernst Toller und Hermann Ke-
sten nehmen im Mannheimer Nationaltheater an der Urauffithrung
ihres Schauspiels Wunder in Amerika teil. Das Stiick erscheint erst-
mals im Druck (in englischer Sprache) in Seven Plays. — Ende Okto-
ber: Toller reist mit Lotte Israel durch Spanien. Uber die Reise, von
der er Anfang Mdrz 1932 zuriickkehrt, berichtet er 1932 in der »Welt-
biihne«. — November: Unter dem Titel Which World — Which Way?
Travel Pictures from America and Russia by Ernst Toller erscheinen
in London (in der Ubersetzung von Hermon Ould), mit einem Vor-
wort des Autors, die Reisebilder aus Quer durch.

Walter Hasenclever und Ernst Toller sind in diesem Jahr an der deut-
schen Fassung des Filmes >Big House« beteiligt, der als deutscher
Metro-Goldwyn-Mayer-Sprechfilm den Titel Menschen hinter Git-
tern erhilt.
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1932

22. April: Mit Unterstiitzung der Deutschen Liga fiir Menschenrechte
liest Toller seine Spanien- und Afrikareportagen im Rundfunk. —
Juni: Toller spricht auf dem PEN-Club-KongrefS in Budapest. Kontro-
verse mit Marinetti tiber den Faschismus. — 31. Oktober: Im Wiener
Raimund-Theater wird unter der Regie von Jiirgen Fehling Tollers
Drama Die blinde Goéttin erstmals aufgefiihrt. Die Buchausgabe er-
scheint 1933. Sie wurde bereits in Osterreich gedrucke.

1933

30. Januar: Hitler als Reichskanzler vereidigt. — 27. Februar: Brand
des Reichstagsgebaudes. Toller entgeht der Verhaftung, da er sich zu
einem Radiovortrag in der Schweiz aufhilt. Er lebt zunichst in Zi-
rich im Haus von Emil Ludwig. — 10. Mai: Auf den Scheiterhaufen
vor den deutschen Universititen werden Tollers Biicher mitverbrannt.
— 27.-29. Mai: Toller spricht auf dem PEN-Club-Kongref$ in Ragusa
(Dubrovnik). Die reichsdeutsche Delegation verldfit daraufhin den
Kongrefi. — Juni/Juli: Lesereise durch Jugoslawien. — 23. August: Tol-
ler wird ausgebiirgert, sein Besitz in Deutschland beschlagnahmt. —
14.-20. September: Toller sagt in London vor einem Untersuchungs-
ausschufd des Unterhauses iiber den Reichstagsbrand aus. — 10. No-
vember: Rede Tollers vor dem Englischen jungen PEN-Club, der ihn
als Ehrenmitglied aufgenommen hat. — November: Im Exilverlag
Querido in Amsterdam erscheint Tollers Autobiographie Eine Jugend
in Deutschland. — 26. Dezember: Tollers Mutter stirbt in Deutsch-
land.

1934
Januar: Die junge Schauspielerin Christiane Grautoff reist Toller in
die Schweiz nach. — Februar-Juli: Toller lebt in London. — 16. Fe-
bruar: Vortrag iiber das moderne deutsche Drama an der Universitit
Manchester. — 17.-22. Juni: Unter Leitung von Rudolf Olden und
Ernst Toller Griindung des deutschen PEN-Clubs im Exil. Toller
spricht auf dem PEN-Club-Kongref in Edinburgh. — August/Septem-
ber: Toller nimmt am Ersten Kongref$ der Schriftsteller der Sowjet-
Union in Leningrad teil. Er spricht dort tiber das Werk des Dramati-
kers. — 17. November: Toller sammelt Geld zur Unterstiitzung der
Frau des in Deutschland inhaftierten Carl von Ossietzky. — 3.-8. De-
zember: Toller in Welwyn Garden City bei den Auffiihrungen von
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The Blind Goddess. — Im Dezemberheft der Emigrantenzeitschrift
»Die Sammlung« (Amsterdam) erscheint Tollers » Chorwerk« Weltli-
che Passion.

Im Laufe dieses Jahres erscheinen bei Bodley Head, London The
Blind Goddess, I was a German und Masses and Man.

1935

Januar: Ein Vortrag Tollers in Irland wird von der Deutschen Bot-
schaft in Dublin verhindert. — Januar/Februar: Toller in Manchester
bei den Proben zu Draw the Fires (Feuer aus den Kesseln). — 1. Fe-
bruar: Tollers Dramensammlung Sever Plays erscheint bei Bodley
Head, London. — 8. Februar: Bei Bodley Head erscheint Draw the
Fires, das ab 10. Februar in Manchester aufgefithrt wird. — Marz:
Toller berichtet von einem Versuch Hans Wesemanns, ihn nach
Deutschland zu verschleppen. — 16. Mai: Toller und Christiane
Grautoff heiraten in London. — 21.-25. Juni: Toller nimmt am Ersten
Internationalen Schriftstellerkongref§ zur Verteidigung der Kultur (in
Paris) teil.

Im Laufe des Jahres erfahrt Tollers Plan, »to help German emigrants
(...) the help of Conservatives, Liberals, and Labor Members of
Parliament and was favorably accepted by the British government«. —
Vermutlich im Herbst des Jahres erscheinen im Querido-Verlag (Am-
sterdam) Tollers Briefe aus dem Gefingnis.

1936
6. Februar: Toller nimmt an der Griindungssitzung des Komitees zur
Schaffung der Deutschen Volksfront teil. — Mdrz/April: Toller und
seine Frau reisen sechs Wochen mit dem Auto durch Spanien und
Portugal. — April: In London erscheinen bei Bodley Head die Letters
from Prison. Including Poems and a New Version of >The Swallow
Book«. — Mai/Juni: Toller ist in London mit den Proben seiner neuen
Komddie No More Peace beschiftigt. — 11. Juni: Urauffithrung von
No More Peace im Gate Theatre, London. Tollers Frau spielt die
weibliche Hauptrolle. — 19. Juni: Toller hilt die Eroffnungsrede beim
PEN-Club-Kongrefd in London (Das Wort). — 17./18. Juli: Mit der
Rebellion der spanischen Marokko-Armee beginnt der Spanische
Biirgerkrieg. — 12. Oktober: Toller kommt zu einer ausgedehnten
Vortragsreise (durch die USA und Kanada) im Hafen von New York
an. Er wird fiir das Schreiben von Drehbiichern von Metro-Goldwyn-
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Mayer unter Kontrakt genommen. — 14. Oktober: In Spanien werden
die ersten Internationalen Brigaden aufgestellt. — 30. Oktober: Toller
spricht im Mekka-Tempel in New York iiber Hitler: Promise and
Reality. — 1. November: Toller spricht in Montreal tiber Are You
Responsible for Your Times. — 14. Dezember: Rede Tollers auf dem
Deutschen Tag in New York (Unser Kampf um Deutschland). —
15. Dezember: Radio-Vortrag (CBS network) iiber das moderne
Theater. — 21. Dezember: Toller spricht in der New School for Social
Research in New York tiber The Theatre in a Changing World.

Im Laufe des Jahres arbeitet Toller an Drehbiichern mit den Titeln:
Lola Montez und Der Weg nach Indien.

1937

Januar/Februar: Toller setzt seine Vortragsreise — hauptsichlich im
Westen der USA — fort. — 12. Januar: Toller spricht auf einer Massen-
versammlung im Shrine Auditorium in Los Angeles. — Februar: Toller
wohnt in Santa Monica und arbeitet an seinen Drehbiichern. —
26. April: Der baskische Ort Guernica wird durch Flugzeuge der Le-
gion Condor zerstort. — Juni: Das Drehbuch fiir den (nicht produzier-
ten) Film Lola Montez ist fertiggestellt. — September: Die Buchaus-
gabe von No More Peace erscheint in London bei Bodley Head. —
Mitte November-20. Dezember: Toller reist durch Mexiko und hilt
einige Vortrige. Er leidet unter starken Depressionen.

1938
10. Februar: Toller wieder in New York. — Mai: Denis Johnston
verwendete fiir sein Stiick Blind Man’s Buff Motive aus Tollers
Drama Die blinde Gottin. Das Stiick tragt daher den Untertitel A Play
in Three Acts by Ernst Toller and Denis Jobnston. Es erscheint in der
Buchausgabe im Mai in London, wurde aber schon am 26. Dezember
1936 am Abbey Theatre in Dublin uraufgefiihrt. — Juni: In der Zeit-
schrift -Das Wort< (Moskau) erscheint Tollers Gedichtzyklus auf den
Reichstagsbrand Die Feuerkantate. — Juli: Toller trennt sich von sei-
ner Frau. Er 16st den Vertrag mit Metro-Goldwyn-Mayer. — 25. Juli:
Toller spricht auf dem PEN-Club-Kongref§ in Paris. Er reist anschlie-
flend nach Spanien und wird von Barcelona mit dem Flugzeug in das
belagerte Madrid gebracht. — 26. August: Toller bittet Am Sender von
Madrid den amerikanischen Prasidenten Roosevelt um Hilfe fiir die
hungernde spanische Zivilbevolkerung. — 4.-20. September: Toller in
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Frankreich. Beginn der internationalen Aktion fiir die Spanien-Hilfe.
— 21. September-22. Oktober: Toller wirkt in London fiir sein Spa-
nien-Projekt. — 29. September: Rede Tollers An England in der Lon-
doner Conway Hall. — 24.-29. Oktober: In Schweden auf Werbereise
fiir das Spanien-Projekt. Toller wird von Erzbischof Erling Eidem und
dem schwedischen Kronprinzen empfangen. — 29. Oktober: Toller in
Kopenhagen. — 30. Oktober-2. November: In Oslo wegen des Spa-
nien-Projektes. — 4.-12. November: Toller verhandelt in London mit
dem AufSenministerium wegen seines Spanien-Projekts. Er wird vom
Erzbischof von Canterbury empfangen. — 17. November: Toller be-
ginnt in New York seine Werbekampagne fiir das Spanien-Projekt. —
30. November: Dorothy Thompson unterstiitzt die Hilfs-Aktion pu-
blizistisch. — 15.-24. Dezember: Toller verhandelt in Washington mit
Regierungsstellen tiber das Spanien-Projekt. Die Presse in Washing-
ton unterstiitzt ihn. Er ist Gast im Weiflen Haus. — 23. Dezember:
Offensive der Franco-Truppen in Katalonien. — 30. Dezember: Prisi-
dent Roosevelt ernennt ein Komitee zur Organisation der amerikani-
schen Hilfe fiir die spanische Zivilbevolkerung.

1939

26. Januar: Die Franco-Truppen erobern Barcelona. — Januar-Mai:
Toller arbeitet an der Revision des letzten Aktes seines Dramas Pastor
Hall. Das Stiick erscheint (in englischer Sprache) erstmals am 22. Juni
in London bei Bodley Head. — 28. Mdrz: Francos Truppen ziehen in
Madrid ein. — Trotz umfangreicher Vorarbeiten gibt Toller den Plan
eines Buches iiber das Spanien-Projekt auf. — 1. April: Die USA erken-
nen, wie England und Frankreich, das Franco-Regime an. — Mai:
Toller spricht auf dem PEN-Club-Treffen in New York. Er nimmt an
einem Empfang im WeifSen Haus teil. — 22. Mai: Toller erhingt sich
in seinem Zimmer im Hotel Mayflower in New York.

Unterschrift Tollers im Brief an Maximilian Harden, 16. 1. 1926.
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Revolution und Riterepublik
1917-1919

Auf die Burg Lauenstein in Thiiringen lud im Juni 1917 der Jenenser
Verleger Eugen Diederichs »einen bunten Kreis: Gelehrte, Kiinstler,
politische Schriftsteller, >Lebenspraktiker:, freideutsche Jugend zum
Austausch tiber Sinn und Aufgabe unserer Zeit«. (Weber S. 608) Tol-
ler nahm erst an der Herbsttagung 1917 teil, nach der er sich an der
Universitit Heidelberg immatrikulierte. Er begegnete auf Burg Lauen-
stein erstmals Max Weber, dessen Gedankenwelt sein politisches
Handeln und spiter sein schriftstellerisches Werk beeinflufite. Ma-
rianne Webers Biographie Max Webers (1926) gehort zu den Quellen
von Eine Jugend in Deutschland (vgl. Bd. 1V, S. 77ff.).

(Theodor Heuf8 (1963) iiber die Lauensteiner Tagungen)
Diese paar Tage auf der malerisch-reizvollen Burg erhielten
aber ihre Bedeutung durch die Wucht der Anklagen, die Max
Weber gegen den Kaiser und seine Umgebung schleuderte; er
forderte geradezu heraus, ihn wegen Majestitsbeleidigung an-
zuklagen, dafS er dann die und die und die zum Zeugenschwur
unter Eid laden kénne — es war eine richtige Explosion, die
manche der Horer einschiichterte. (Ernst Krieck, der spatere
filhrende »Pidagoge« des Nationalsozialismus, so fleifSig wie
langweilig, beschwor mich, auf Weber dimpfend einzuwir-
ken; die ganze Veranstaltung konne sonst polizeilich aufgeho-
ben werden. Ich antwortete ihm nur: »Loschen Sie einen
Vulkan mit einem Glas Wasser.«) Richard Dehmel war da,
Paul Ernst, der junge Kommunist Ernst Toller, ein im Grunde
zarter Enthusiast, der nach ein paar Jahren zu einer politisch-
militarischen Fithrungsrolle in dem Zwischenspiel der Miin-
chener Riteherrschaft ansteigen sollte, der er nach seiner Na-
tur gar nicht gewachsen sein konnte; die Freundschaft mit
Walter von Molo wurde geschlossen, mit Wilhelm Vershofen
erneuert. Friedrich Meinecke schenkte mir sein Wohlwollen.
UnvergefSlich ein Abschiedsabend mit Max Weber im Weima-
rer Park, in Goethes »Gartenhaus« ... Ich war ein paar Tage
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in einer Welt gewesen, die in ihrer geistigen Buntheit lockte,
bei aller freudigen Arbeit in der Heimat verlockte. (Heufd
S. 215)

Nicht nur in der Erinnerung Tollers dominierte auf Burg Lauenstein
das Rededuell zwischen Max Weber und dem evangelischen Theolo-
gen und Publizisten Max Maurenbrecher, der die Ideen der Deut-
schen Vaterlandspartei schon vor deren Griindung vertrat (vgl.
Bd. 1V, S. 78f.).

(Marianne Weber (1926) tiber die Lauensteiner Tagungen)
(...) Unter den Alteren sucht vor allem der vielfach gewan-
delte, nunmehr »alldeutsch« orientierte Schriftsteller Max
Maurenbrecher fiir seine konservative Staatsidee zu werben.
Er stellt sie als spezifisch deutsch dem »demokratischen Indi-
vidualismus« Westeuropas entgegen — der Staat als »Idee«,
als Objektivierung des »Absoluten« soll den Subjektivismus
iiberwolben. Weber ist in diesem Augenblick, wo alles darauf
ankommt, die notwendigen inneren Reformen durchzusetzen,
solche Staatsromantik verhaflt. Er bekampft sie scharf, das
politische Duell der beiden Minner droht fast, alle andern
Diskussionen zu erdriicken. Alle die zahllosen politischen
Fehler des wilhelminischen Zeitalters sind ihm gegenwirtig.
Es erregt ihn schwer, daf$ sich auch in diesem Kreise Intellek-
tueller so viele der notwendigen inneren Umbildung des mif3-
leiteten Staatswesens entgegenstemmen — konnen oder wollen
sie denn #mmer noch nicht sehen? Sind sie denn #nie dazu zu
bringen, sich auf den Boden illusionsfreier Wahrheit zu stel-
len? Er duflert gegen den Gesinnungsgenossen Th. Heuf$ mit
leidenschaftlicher Geste: »Sobald der Krieg zu Ende ist, werde
ich den Kaiser so lange beleidigen, bis er mir den Prozef§
macht, und dann sollen die verantwortlichen Staatsminner
Biilow, Tirpitz, Bethmann-Hollweg gezwungen werden, unter
Eid auszusagen.« (Weber S. 609f.)

Das Jahr 1917 — von den Historikern als ein Epochenjahr der Weltge-
schichte bezeichnet — ist das Jahr der letzten Hoffnungen auf einen
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Verstindigungsfrieden in Europa. Die Resolution des Deutschen
Reichstages vom 19. Juli 1917, die sich fiir einen »Frieden der Ver-
standigung und dauernden Versohnung der Vélker« aussprach, und
die Friedensnote des Papstes vom 1. August 1917 schienen den Weg
dahin freizumachen. In Deutschland sammelten sich die Gegner des
Verstiandigungsfriedens in der 1917 gegriindeten Deutschen Vater-
landspartei, die am 28. November 1917 den Reichstag »um Aufhe-
bung der Friedensresolution« ersuchte und im Laufe des Winterseme-
sters 1917/18, u. a. in Berlin und Miinchen, zahlreiche studentische
Ortsgruppen griindete.

Ernst Toller trat mit seinen Freunden der lirmenden Agitation fiir
einen »Siegfrieden« entgegen und kam dadurch in Verbindung mit
dem deutschen Pazifismus, der iiber die Schweiz u. a. mit osterreichi-
schen und franzosischen Kriegsgegnern zusammenhing. Toller trat
vor allem fiir den konsequentesten deutschen Pazifisten ein, den Miin-
chener Ordinarius fiir Padagogik, Friedrich Wilhelm Foerster, der
zutiefst von der Kriegsschuld Deutschlands tiberzeugt war. Im Mai
1916 war der »Fall Foerster« entstanden, als die >Deutsch-evangeli-
sche Korrespondenz« wegen eines in der Schweiz erschienenen Arti-
kels iiber >Bismarcks Werk im Lichte der groffdeutschen Kritik< Foer-
ster heftig angegriffen und im Juni des gleichen Jahres die Philosophi-
sche Fakultidt der Universitit Miinchen ihm wegen dieses Artikels
»ihre schirfste Mif$billigung« ausgesprochen hatte. »Erst durch diese
heftigen Polemiken wurde der Miinchner Professor einer breiten deut-
schen und europiischen Offentlichkeit als Sprecher eines politischen
Versohnungs- und Erneuerungswillens bekannt, der seine Kraft und
Konsequenz aus religiésen und ethischen Priamissen schopfte.« (Lutz
S.485) Als Foerster Ende Oktober 1917 aus der Schweiz zurtick-
kehrte und seine Vorlesungen wieder aufnahm, kam es zu lirmenden
Protesten, bei denen er von »vaterlandisch« gesinnten Studenten aus
dem Horsaal gepriigelt werden sollte, aber von seinen Horern be-
schiitzt wurde (vgl. Foerster S. 210). Der nachfolgend gedruckte Auf-
ruf Tollers, der als Flugblatt verbreitet wurde und am 10. November
1917 auch in der sMiinchener Zeitung: erschien, bezieht sich auf diese
Vorginge; er ist seine erste politische Publikation.

Der neue Fall Forster als AnlafS zum Protest gegen die Ein-
schrankung der politischen Freiheit der Studierenden in

Deutschland.
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Wir unterzeichneten Studierenden der Universitat Heidelberg
erheben Protest gegen die unwiirdigen Vorginge, die sich an-
laflich der Wiederaufnahme der Vorlesungen durch Prof.
Forster an der Universitat Miinchen abgespielt haben.

Wir vertreten den Grundsatz, daf man eine in jedem Fall —
man mag zu ihr stehen, wie man will — Achtung gebietende
Personlichkeit niemals in dieser Weise zu politischen Sensatio-
nen und Lirmszenen mifSbrauchen darf.

Die Moglichkeit zu solchen unangenehmen Vorfillen wire
erheblich verringert, wenn unsere hier aufgestellten Forderun-
gen verwirklicht wiren:

Falls der Dozent in seinem Kolleg — was Forster nicht getan
hat — ausgesprochen parteipolitische Ansichten mit dem Lehr-
gegenstand verquickt, mufd den Studierenden allerdings das
Recht, Kritik zu iiben, zugestanden werden. Dieses Recht ist
notwendig als Gegengewicht gegen MifSbrauch der unbedingt
zu fordernden Lehrfreiheit. Thre Einengung wiirde zu Korrup-
tionen fithren. Natiirlich mufS sich diese Kritik — wie jede
Auflerung des Dozenten — in den Grenzen des Takts bewegen.
Hiebe sind keine wissenschaftlichen Argumente! Keinesfalls
darf das Recht der Kritik mit Hinweis auf die autoritire Stel-
lung des Dozenten geschmilert werden.

Auflerbalb der Universitdt muf§ Dozenten und Studierenden
unbeschrinkte politische Bewegungsfreiheit zustehen. Die
Einschrankung des Vereins- und Versammlungsrechts, die in
allen Universitiatsordnungen mehr oder minder deutlich aus-
gesprochen ist, lauft darauf hinaus, uns Studierenden jegliche
politische Betdtigung unmoglich zu machen. Wir empfin-
den es heute besonders erniedrigend und beschimend, dafd
wir flir den Bestand einer staatlichen Ordnung nicht mitver-
antwortlich sind, fur die wir Leben und Kraft einsetzen
miissen.

Wir fordern keine Sonderrechte, fordern aber die Aufhebung
aller Sonderbeschrankungen, d. h. auch fiir uns die politische
und rechtliche Freiheit jedes anderen achtzehnjihrigen Staats-
biirgers! Umsomehr, da wir wissen, was die Studentenschaft
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in entscheidenden Zeiten als politischer Faktor bedeuten
kann.

Fiir 135 Studierende der Universitdt
Heidelberg
gez. Ernst Toller, cand. iur.

Elisabeth Harnisch, cand. rer. pol.

An diese Initiative schlofd sich Anfang November 1917 der Versuch,
den Kampf fiir den Frieden und gegen die Vaterlandspartei zu organi-
sieren. An alle deutschen Universitdten und an zahlreiche Personlich-
keiten des offentlichen und politischen Lebens wurden die folgenden
hektographierten Aufrufe versandt. Die Heidelberger Ortsgruppe des
Kulturpolitischen Bundes der Jugend in Deutschland, die Ernst Toller
zum Vorsitzenden wihlte, wurde am 24. November 1917 gegriindet
(vgl. Bd. I, S. 31ff.). In diesem Zusammenhang nahm Toller im De-
zember 1917 auch Verbindung mit Gustav Landauer auf (vgl. Bd. 1,
S. 34f.), dessen >Aufruf zum Sozialismus«< (1911) eine der bestimmen-
den Quellen seines Denkens wurde.

(Tollers Aufruf zur Griindung eines Kulturpolitischen Bun-
des der Jugend in Deutschland)
Wir, ein Kreis von Studierenden der Universitdt Heidelberg,
haben uns zusammengefunden unter dem gleichen Empfin-
den, dafl die Gegenwart der Studentenschaft kein dumpfes
Dahinvegetieren den offentlichen Ereignissen gegentiber ge-
stattet.
Wir wissen, dafd es auch an andern Universitaten Menschen
gibt, die entschlossen sind, sich gegen den jetzigen Zustand
der Verlogenheit, durch Gewalt »legitimiert«, aufzulehnen.
An alle diese wenden wir uns mit der Aufforderung, sich zu-
sammenzuschlieflen, um statt der bisherigen kraftvergeuden-
den Einzelarbeit ein geschlossenes, stoflkriftiges Vorgehen zu
ermoglichen.
Wenn unsere Idee Thre Zustimmung findet, bitten wir Sie, den
beigelegten Aufruf Gleiches-Wollenden zur Unterschrift zu
reichen und ihn uns moglichst bald zuriickzusenden.
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Der Aufruf soll nur als erster Schritt betrachtet werden. Wir
wissen, dafS er kein Programm darstellt. Das ist auch nicht
unsre Absicht.

Drei Wirkungen soll der Aufruf haben:

1. Aufriittelung der Studierenden zur Stellungnahme iiber-
haupt,

2. ZusammenschlufS aller der, die im wesentlichen Gleiches
bekdmpfen (um herauszugreifen: Kriege, Machtpolitik,
Militarismus, Ansicht, daf§ die deutsche Kultur vernich-
tet werden kann, die Menschheitssittlichkeit als Inhalt
hat) — und Gleiches wollen,

3. iibernationale Wirkung eines Gesinnungsbeweises.

Der Aufruf soll an alle deutschen Universititen geschickt und
mit der Zahl der sich Anschlieflenden veroffentlicht werden.
Da wir das formale Haupthemmnis zu einem Zusammen-
schluf in der Beschriankung unseres Vereins- und Versamm-
lungsrechts sehen, haben wir die Forderung ihrer Beseitigung
in einem Aufruf und einer Eingabe an den Senat erhoben.
Vielleicht konnen Sie es erwirken, dafS sich Thre Universitit
unserem Schritt anschlieflt (den Text fiigen wir bei).

Um bei entsprechenden Aktionen solidarisch vorgehen zu
konnen, bitten wir Sie, uns fiir Thre Universitdt einen Ver-
trauensmann namhaft zu machen.

Wir wiren Thnen sehr verbunden, wenn Sie uns Thre personli-
che Meinung darlegen wollten.

Wir wollen rasch beginnen!

Aufruf.

Wir unterzeichneten Studenten und Studentinnen der Univer-
sitdten. . . . ... ... ... nehmen das Wirken
der deutschen Vaterlandspartei zum Anlaf3, um entschiedenen
Protest gegen ihre Grundsitze zu erheben und unsererseits
folgende kultursittliche Forderungen aufzustellen:

Wir verwahren uns gegen die AnmafSung der deutschen Va-
terlandspartei und dhnlicher Strémungen, Sonderinteressen
mit dem Wort »vaterldndisch« zu decken und zu schiitzen.
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Wir wissen, daf§ unsere Kultur von keiner fremden Macht
erdruckt werden kann, verwerfen aber auch den Versuch, an-
dere Volker mit unserer Kultur zu vergewaltigen. Statt
Machterweiterung, Vertiefung der Kultur, die Menschheits-
sittlichkeit zum Inhalt hat! Statt geistloser Organisation, Or-
ganisation des Geistes!

Wir erkldren weiter, daf§ wir Achtung empfinden vor all den
Studenten in fremden Lindern, die gegen die unfaf$bare Sinn-
losigkeit und Entsetzlichkeit der Kriege, sowie gegen jegliche
Militarisierung tiberhaupt schon jetzt protestieren.
Aufriitteln wollen auch wir alle Teilnahmslosen, sammeln alle
Gleichgesinnten! Studierende aller deutschen Hochschulen
schlieffen wir uns zusammen! Nehmen wir offen Stellung zu
allen Gegenwartsfragen! EntschliefSen wir uns — bei allen An-
gelegenheiten, die uns angehen — zu gemeinsamer Aktion!

Dem Aufruf stimmten u. a. zu Friedrich Wilhelm Foerster, Walter
Hasenclever, Carl Hauptmann, Karl Henckell, Heinrich Mann, Wal-
ter von Molo und Alfred Wolfenstein. Als er durch eine denunziatori-
sche Veroffentlichung in der Presse vorzeitig bekannt wurde, ent-
spann sich eine publizistische Kontroverse, die u.a. zwischen der
»Deutschen Tageszeitung< (Berlin) und dem >Berliner Tageblatt« ge-
fithrt wurde. Die Auseinandersetzungen endeten vorlaufig mit Tollers
Wegweisung aus Heidelberg; der drohenden, vorzeitigen Reaktivie-
rung zum Militdrdienst mufSte er sich durch eine fluchtartige Reise
nach Berlin entziehen. Zu den Heidelberger Aufrufen schrieb die
»Deutsche Tageszeitungc am 11. Dezember 1917 u. a.:

Der Aufruf Heidelberger Studenten
(...) Die vaterldndische Gesinnungstiichtigkeit dieser beiden
Schreiben bedarf fiir urteilsfihige Leser keiner Erorterung.
Schon durch ihre phrasenhafte Sprechweise kennzeichnen sie
sich als AufSerungen unklarer Kopfe ohne geschichtliche und
politische Bildung und bekunden einen erschreckenden Man-
gel an vaterlandischem Empfinden. Immerhin scheinen sie ge-
eignet, dem offenbar immer moderner werdenden Gerede
iber »Menschheitssittlichkeit« unter vaterlandisch haltlosen
Gemiitern weitere »gleicheswollende« Vorkampfer fiir eine
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»Organisation des Geistes« und eine »libernationale Wirkung
eines Gesinnungsbeweises« zu gewinnen. Uns will es schei-
nen, als ob es auch jetzt noch um unser Dasein und nicht um
die Erfiillung schillernder Redensarten geht. Das ist unsere
»personliche Meinung«, und es steht zu hoffen, dafS gegen die
Rundschreiben der Heidelberger Studenten und verwandte
Schritte politischer Einsichtslosigkeit ganz energisch Front ge-
macht wird.

In Berlin lernte Toller — nach eigenen Angaben — Kurt Eisner kennen,
an dessen Agitation fiir den Friedensstreik er sich in Miinchen, im
Januar und Februar 1918, beteiligte. Dort lief seit Anfang Januar eine
neue Kampagne gegen Friedrich Wilhelm Foerster, in deren Folge sich
»das offizielle Deutschland« von ihm trennte. »DafS Toller (ebenso
wie Kurt Eisner) in den Tagen der Streikagitation mit Foerster zusam-
mengetroffen ist, geht aus Polizeiberichten hervor, die im Kriegsmini-
sterium im Laufe des Februar einliefen.« (Lutz S.505f.) Foerster
stellte sich nach der Revolution Eisner als bayerischer Gesandter in
Bern zur Verfiigung (vgl. Foerster S. 211ff.).

Toller wurde mit anderen Streikfiihrern, unter denen sich auch Sarah
Sonja Lerch, die Gattin eines Miinchener Privatdozenten, befand (vgl.
die Gestalt der Sonja Irene L., Bd.II, S. 63ff.), Anfang Februar 1918
verhaftet und — da seine Freistellung vom Militardienst am 1. Februar
1918 abgelaufen war — reaktiviert. Nach der Haft im Militdrgefiang-
nis und den Untersuchungen in der Miinchener psychiatrischen Klinik
wurde er im September 1918 wieder aus dem Militardienst entlassen.

Die Polizeiakten Tollers enthalten tiber diese Vorginge umfangrei-
ches Material. Daraus geht hervor, daf§ seine pazifistischen Aktivita-
ten in Heidelberg unmittelbar durch die Agitation fiir den Friedens-
streik fortgesetzt wurden und diese iiberging in seine Tatigkeit wih-
rend der Revolutionszeit und der Réterepublik in Miinchen.

Auf den Flugblittern, die zum Generalstreik rufen, spielen Tollers
Gedichte und erste Szenen seines Dramas Die Wandlung (vgl. Bd. I,
S.7ff.) eine Rolle. Der im nachfolgenden Bericht genannte Student
Metzger ist der Vorsitzende der studentischen Ortsgruppe der Vater-
landspartei in Miinchen. An der Versammlung am 25. Januar 1918
nahmen etwa 300 Studierende teil, darunter rund 150 Studentinnen.
An der Universitiat Miinchen waren damals 7886 Studierende imma-
trikuliert, 2300 waren im Wintersemester 1917/18 »ortsanwesend«.
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(Aus einem Bericht des Rektors der Universitdt Miinchen
an das K. Staatsministerium des Inneren,
fiir Kirchen- und Schulangelegenbeiten)

Miinchen, 7. Februar 1918.
Betreff: Die allgemeine Studentenversammlung
vom 25. Januar 1918

Die allgemeine Studentenversammlung, die im Horsaal 224
der Universitit am 25. vor. Mts. stattfand, hat nach manchen
Richtungen hin beachtenswerte Streiflichter auf den Gegen-
stand Studentenschaft und Politik geworfen. Im Einverstand-
nis mit dem akademischen Senat halte ich es deshalb fiir
meine Pflicht, dem Kgl. Staatsministerium {iber diese Vor-
ginge, die mehrfach auch in der Presse beriihrt wurden, aus-
fiihrlichen Bericht zu erstatten. (...) Die Einberufer der Ver-
sammlung hatten es verstanden, in letzter Stunde, vom Rektor
unbeachtet, einen 2. Gegenstand »Verschiedenes« in die Ta-
gesordnung einzuschmuggeln. Als erster Redner ergriff hierzu
der Studierende Ernst Toller, der an der hiesigen Universitat
nicht immatrikuliert ist (Toller war an der Universitat Miin-
chen immatrikuliert vom W.S. 14/15-25. 9. 17. Nach seinem
Zihlbogen stand er vom 9. 8. 14-4. 1. 17 im Heere. Vorlesun-
gen hat er hier belegt im W. S. 16/17 und im S. S. 17) und im
Winterhalbenjahr 17/18 an der Universitiat Heidelberg imma-
trikuliert war, das Wort. Toller ist im Laufe dieses Winters
der Offentlichkeit bekannt geworden durch einen pazifisti-
schen Aufruf, den er von Heidelberg aus zur Werbung von
Unterschriften versandte und der vorzeitig in die Offentlich-
keit gebracht wurde. (...) Inwieweit der Aufruf, der vielfache
Zuriickweisung namentlich auch vom Heidelberger Studen-
tenausschufS erfuhr, auch in der hiesigen Studentenschaft ver-
teilt wurde, wissen wir nicht. Aus dem Kreise unserer Stu-
dierenden wurde uns mitgeteilt, dafS dem Toller’schen Auf-
ruf eine zu Agitationszwecken unternommene Reise eines
Miinchner Studenten nach Heidelberg vorausgegangen sei.
Niheres konnte dariiber nicht festgestellt werden. Unwahr-
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scheinlich erscheint die Behauptung nach Inhalt und Fassung
des Heidelberger Aufrufes, die deutlichen Anklang an die For-
ster’sche Ausdrucksweise aufweist, nicht. {...) Uber die Per-
sonlichkeit Tollers schreibt mir der Herr Prorektor Endemann
der Universitiat Heidelberg unterm 30. vor. Mts.:

»Die Personalien des stud. iur. et phil. Ernst Toller ergeben
sich aus der beiliegenden Zihlkarte.

Als E.Toller nach Heidelberg im Wintersemester 1917/18
kam, fiihlte er sich sofort berufen, eine Agitation unter den
Studenten einzuleiten, die unter Ausnutzung des Falles Forster
die ungehemmte Freiheit der politischen Bewegung und zwar
in der Richtung der Unabhingigen Sozialdemokratie erwir-
ken sollte. Sein Antrag auf Anderung der Universititsstatuten
wurde auf meine Veranlassung einstimmig vom Senate abge-
wiesen.

Toller ist daraufhin an die Offentlichkeit gegangen. Sein Vor-
gehen wird aus den drei in der Anlage mit der Bitte um Riick-
gabe beigefiigten Zeitungsausschnitten erkenntlich. Ich hebe
besonders hervor, daf§ die Anhdngerschaft Tollers aus etwa
10-12 Studenten und Studentinnen bestanden hat.

Die Universitit hat gegen Toller und Genossen kein Verfah-
ren eingeleitet. Uber die militidrischen und sonstigen MafSnah-
men ist mir keine amtliche Mitteilung zugegangen; tatsichlich
aber befinden sich Toller und seine Hauptgenossen nicht
mehr an unserer Universitit. Die Sache schwebt beim Kultus-
ministerium und Generalkommando in Karlsruhe.«

Uber das Auftreten Tollers in der Studentenversammlung
vom 25. nun berichtet der Studierende Leutnant Metzger:
»Als erster Redner ergriff zu Punkt 2 »Sonstiges« Herr Toller,
Heidelberg, das Wort. Die ihm anfinglich erteilte Redezeit
von 7 Minuten wufSte er durch sehr geschicktes Lavieren und
Appell an die Versammlung auf 20 Minuten zu verlingern.
Der Vorsitzende befragte die Versammlung dreimal in Ab-
standen, ob Herr Toller weiter reden solle, und erhielt jedes-
mal mit grofler Mehrheit eine bejahende Antwort.

Zunichst protestierte Toller gegen die angeblichen Be-

36



schimpfungen, die ihm auf seinen Aufruf hin von einem gro-
3en Teil der deutschen Studentenschaft zuteil geworden war,
insbesondere erhob er auch gegen den Professor Oncken, der
das Katheder zu partei-politischen Zwecken gemifSbraucht
hitte, derartige Beschuldigungen, daf§ er mehrmals vom Vor-
sitzenden zur Ordnung gerufen wurde. Ordnungsrufe erfolg-
ten iibrigens auch in die Versammlung hinein, aus der 6fters
entriistete Proteste gegen T. laut wurden. T. berichtete dann
weiter eine Affire aus dem Hauptausschuf§ des Reichstags,
wo es zur Sprache gekommen war, daf§ 2 6sterr. Studentinnen
— Anhingerinnen Tollers — die Riickkehr aus Osterr. in
reichsdeutsches Gebiet untersagt worden war. Auch daf$ er
sich an den sozialdemokratischen Abgeordneten Wolfgang
Heine bei dieser Gelegenheit gewandt hitte, hob er hervor.
GrofSen Eindruck machten auch seine Schilderungen tiber die
Mafregelung, die er und einige Gesinnungsgenossen zu erle-
ben gehabt hatten, insbesondere die Tatsache, daf§ ihm bei
strenger Strafe verboten sei, irgend etwas iiber den Grund
seiner MafSregelung verlauten zu lassen. Dann ging er zu posi-
tiven Forderungen tiber und verlangte, dafS das Recht der
politischen Betitigung, insbesondere das Vereins- und Ver-
sammlungsrecht, das jedem gleichalterigen Arbeiter gewihrt
werde, auch der Student haben miisse. Hier wies er auf den
Unterschied zwischen deutschen und ausliandischen Studenten
hin. Im Ausland seien die Studenten schon langst die Trager
der neuen und groffen Ideen, wihrend wir noch immer zu
riickschrittlich seien. Zum Schluf verlas er noch seine letzte,
im Berliner Tagblatt veroffentlichte Entschliefung, gegen die
die Miinchner studentische Gruppe der Deutschen Vater-
landspartei bereits scharf Stellung genommen hat. Seine
SchlufSworte zielten darauf hin, die Miinchner Studenten-
schaft zur Stellungnahme fiir ihn zu bewegen; schliefSlich
wurde ihm das Wort entzogen. Zu bemerken ist noch, dafd
gegen Schluf$ seiner Rede ein Zettel durch die Versammlung
zirkulierte, der um Unterschriften fiir ihn warb.«

Von anderer Seite hore ich, dafd Toller auch den Fall Forster
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in seinen Ausfithrungen herangezogen und gegen die erfolgten
Kundgebungen polemisiert habe.

Toller hat, wie hier gleich bemerkt werden mag, an einem
Abend nach dem 25. vor. Mts. im Kunstsaal Steinicke im
Kreise von Studierenden (er hat, wie wir héren, hier vielfache
literarische Beziehungen) ein eigenes Gedicht »Ein Entwurzel-
ter« vorgetragen, das uns als »iiberrevolutionidr« und »ganz
kraf8« bezeichnet wurde. Er hat sich sodann in der hiesigen
Streikbewegung nach einer uns aus dem stellv. Generalkom-
mando 1. A. K. zugegangenen Mitteilung betitigt »und zwar
in einer duflerst gefihrlichen und sehr auffilligen Weise«; (in
studentischen Kreisen geht das Gerticht, daf§ bei ihm russische
Flugblatter bei einer Haussuchung gefunden worden seien)
und ist inzwischen, da seine Zuriickstellung vom Heeresdienst
abgelaufen und lediglich sein Aufenthaltsort zuletzt unbe-
kannt war, zum Heere eingezogen worden. (...)

(Aus einer amtlichen Zusammenfassung der Verhore
und der Untersuchungen Tollers wegen der Generalstreiks-
agitation im Januar/Februar 1918)

Toller ist z. Zt. des Ausbruchs des Streiks zufillig in Miin-
chen. Wie er unwiderlegt behauptet, war er damals nach
Miinchen gefahren, um bei dem dortigen Generalkommando
ein Gesuch um weitere Zuriickstellung von seiner militari-
schen Dienstleistung — er war als Unteroffizier teils wegen
Krankheit, teils zur Vollendung seiner Studien beurlaubt —
personlich vorzubringen. In Miinchen suchte er u.a. am
26. Januar auch Eisner auf, den er von Berlin her fliichtig
kannte. Da Eisner ihm gespriachsweise mitteilte, daf§ er am
27. Januar im Kolosseum sprechen wiirde, besuchte Toller
diese Versammlung. Dort lernte er die Mitangeschuldigte
Kropelin und die beiden Schwestern Landauer kennen, von
denen er zum Besuche des am 28. Januar stattfindenden Dis-
kussionsabends aufgefordert wurde. Toller, der schon in Ber-
lin durch die Lektiire verschiedener gegen die deutsche Kriegs-
politik gerichteter Schriften und durch die von Eisner am
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27. Januar gehaltene Rede in hohem Mafle erregt war, fand
sich daraufhin in dem Diskussionsabend ein und hielt dort
eine Ansprache, in der er gegen eine Fortsetzung des Krieges
mit seinen entsetzlichen Leiden und fiir die Anbahnung einer
Verstandigung mit den Feinden sprach. — An dem Beginn des
Streiks hat er anscheinend nicht weiter teilgenommen. Erst
am 1. IL ist er, seiner eigenen Darstellung nach, in die Streik-
versammlung in der Schwabinger Brauerei gegangen, angeb-
lich weil ihn der Verlauf des inzwischen ausgebrochenen
Streiks interessierte. Als dort im Verlaufe der Reden die Spra-
che darauf gebracht wurde, dafS eine Deputation zum Polizei-
priasidium geschickt werden sollte, um die Freilassung der
verhafteten Fiihrer zu verlangen, unter denen sich auch Eisner
befand, erklirte er sich bereit, die eine Deputation zu beglei-
ten. Bei dieser Gelegenheit hielt er — wie er behauptet aus
Freude dariiber, daf$ die streikenden Arbeiter nicht um mate-
rieller Interessen willen, sondern fiir ideale Zwecke in den
Streik getreten seien, — eine Ansprache, in der er erklarte, die
Regierung solle aus der Bewegung sehen, dafS das deutsche
Volk in seiner Mehrheit einen Verstindigungsfrieden wolle,
sie handelten aus Liebe zum Vaterlande. Nach der Darstel-
lung des Zeugen Gerner hat Toller allerdings nicht so harmlos
gesprochen, wie er es jetzt darstellt, sondern ist in tiberaus
aufreizenden Worten dafiir eingetreten, den Streik weiterzu-
fithren und die verhafteten Fiihrer unter Umstanden mit Ge-
walt zu befreien. (...)

Toller hat ferner noch — nach seiner eigenen Darstellung — am
2. und 3. 1L auf der Theresienwiese zu den Streikenden ge-
sprochen. Was er in dieser Ansprache gesagt hat, konnte nicht
festgestellt werden. Er will hierbei zur Fortsetzung des Streiks
nicht aufgefordert haben.

Ob Toller sich weiterhin bei der Abfassung der stark aufrei-
zenden, im Verlaufe des Streiks zur Verteilung gekommenen
Flugschrift >Kameraden« in strafbarer Weise beteiligt hat,
konnte durch die Ermittelungen nicht aufgeklirt werden.
Er selbst bestreitet, daf$ er an der Abfassung des Flugblat-
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tes so, wie es veroffentlicht worden ist, teilgenommen hat.
Wenn hiernach auch beziiglich seiner, mit Riicksicht auf seine
Ansprache am 1. Februar, der duflere Tatbestand des versuch-
ten Landesverrats fiir erwiesen erachtet werden konnte, so
erscheint doch ein ausreichender Beweis fiir das Vorliegen des
inneren Tatbestandes nicht erbracht.

Toller ist offenbar einer von den politisch unreifen, dsthetisie-
renden und libersensitiven jungen Menschen, die nur in ihren
Ideen leben, ohne die realen Vorginge in der Welt richtig
einschitzen zu konnen. Dabei ist er erheblich erblich belastet.
Er ist vielfach wegen seines hysterischen Leidens in arztlicher
Behandlung gewesen. Nach dem Gutachten des Dr. Lipowski
ist er ein schwerer Hysteriker, der die krankhafte Sucht hat,
sich interessant zu machen.

Dr. Backhaus hilt ihn fiir einen Neurastheniker mit stark
erhabenem Selbstgefiihl. — Nach dem Gutachten des Militar-
arztes Dr. Kohler, der ihn eine Zeit lang unmittelbar nach den
hier erwihnten Vorfillen beobachtet hat, bot er das Bild eines
sehr sensitiven, iiberaus empfindsamen Menschen, den duflere
Einwirkungen aufs tiefste in seinem Handeln bestimmen und
bei dem fiir andere Menschen oft entscheidende Hemmungen
nicht zur Auslosung kommen. — Stabsarzt Dr. Wallensteiner
hilt ihn fir einen hochgradigen Hyster-Neurastheniker und
hat auch eine Reihe von Degenerationsmerkmalen bei ihm
festgestellt. — Professor Dr. Isserlin hat ihn im Februar und
Mirz 1917 an psychachetisch-nervésen und depressiven St6-
rungen behandelt. — Nach dem Gutachten des Sachverstindi-
gen Prof. Dr. Riidin ist er eine psychachetische und hysteri-
sche Personlichkeit, welcher neben desharmonischer Veranla-
gung, Erregbarkeit und Begeisterungsfahigkeit, Kritiklosig-
keit, Eigensinn und Leichtgldubigkeit im Sinne der Idee, in die
sie sich gerade verbissen hat, sowie Neigung zu hysterischer
Reaktionsweise, starke Beeinflussung durch die Umwelt und
abnorme Neigung, sich hervorzutun, zu Gute zu halten ist.
Alles in allem ist hiernach davon auszugehen, dafd der Ange-
schuldigte bei seiner politischen Unreife fiir die Tragweite des-
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sen, was er wihrend des Streiks gesagt und getan hat, kein
ausreichendes Verstiandnis hatte. Es 143t sich ihm sonach
nicht geniigend nachweisen, daf$ er mit dem BewufStsein ge-
handelt hat, daf§ durch den Streik der Kriegsmacht des Deut-
schen Reiches Nachteil zugefiigt werden konnte.

An der Revolution in Miinchen war Toller nicht direkt beteiligt;
Mitte November 1918 erst kam er in Miinchen an, um Eisner beim
Aufbau des revolutionidren Volksstaates Bayern zu helfen. Eine kon-
zise Darstellung von Tollers politischem Handeln in Bayern von No-
vember 1918-Mai 1919 hat schon 1919 Stefan GrofSmann in >Der
Hochverriter Ernst Toller< gegeben:
(Stefan Grofsmann
tiber den » Hochverrdter« Ernst Toller)

(...) Im November 1918 ist Toller in Berlin, die Revolution
bricht aus.

Wieder sendet er ein jubelndes Telegramm ab, ein zweites
Mal kriegsfreiwillig, diesmal an den Fiihrer der bayrischen
Revolution, den »landfremden Berliner«, wie die Einheimi-
schen hohnten, ohne zu wissen, wie sie ihrer selber damit
spotteten und zugaben, daf§ von ihrer bequemen Bierbank
keiner aufgesprungen war. Eisner rief Toller zu sich. Dank der
alten Partei, die hochstens auf die Ausbildung gehorsamer
Rekruten bedacht war, gab es in Bayern fast keinen sozialisti-
schen Nachwuchs. Kein Wunder also, daf$ Toller schnell in
die Fiihrerfront geschoben wurde, ohne daf$ er es wollte, viel-
leicht sogar, weil er es nicht wollte. Zweimal wird ihm eine
filhrende Stellung angeboten, auch das Amt des Volksbeauf-
tragten wird ihm dargebracht. Toller, im BewufStsein unzurei-
chender Qualifikation, lehnt ab. Das Mifdtrauen, menschlich
eine klagliche Eigenschaft, ist politisch eine Tugend und der
wichtigste Schutz des Proletariers. Dieses MifStrauen hat Tol-
ler iiberwunden, dank dem Militidrgericht, dank seiner Weige-
rung. Er sitzt im provisorischen Nationalrat, aber seine
Stimme bleibt noch im Hintergrund, Eisner ist ja da und die
bayrischen Sozialdemokraten haben ihr Vertrauenskapital
noch nicht ganz aufgebraucht. Einmal berichtet Toller in der
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Nationalversammlung iiber die Eindriicke einer amerikani-
schen Lebensmittelkommission, die er, um sie von der fal-
schenden Hotelperspektive zu befreien, so lange durch Miin-
chener Arbeiterquartiere gefiihrt hat, bis sie, von Elendsein-
driicken erschopft, gestehen: »Ich kann nicht mehr.« An die
Schilderung dieses Jammers fiigt er die Worte: »Heute wan-
dern viele Menschen zum Isenheimer Altar des Meisters Ma-
thias Griinewald in der alten Pinakothek. In jeder Proletarier-
wohnung werden sie alle das Elend zusammengeballt finden,
das in diesem Gemilde so wunderbar und erschiitternd gestal-
tet ist. In jeder Wohnung finden sie Gekreuzigte, nackte ge-
kreuzigte Menschen.« Gute Ohren werden in diesem herbei-
geholten Vergleich einen falschen Ton horen, drgerlich banale
Rhetorik, aber fiir Tollers Streben, Kunst- und Lebensein-
driicke zu vereinigen, ist der Satz charakteristisch. Auch fiir
seine Unreife, denn Griinewald ist kein Elendsmaler und,
wahrhaftig, ein Hungriger ist noch kein Christus. Der steno-
graphische Bericht, der an Beifallskundgebungen nicht arm
ist, verzeichnet hier nicht einmal ein spirliches Bravo. Es gibt
iibrigens in keiner spiteren Rede Tollers einen dhnlichen
Riickfall ins sentimentale Literatentum.

Eisner wird erschossen. Der Landtag lduft auseinander, der
Ministerprasident schickt eine Postkarte an seinen Genossen
Niekisch, worin er die Regierung fiir ziemlich tot erklirt. Die
einzige ordnende Gewalt ist jetzt der Arbeiter-, Bauern- und
Soldatenrat. Er wihlt die Volksbeauftragten. Toller lehnt ab.
Aber in der U.S. P. fillt ihm unwillkiirlich das Erbe des see-
lenverwandten Eisner zu. Wie Eisner muf§ er politisch zwi-
schen der Sterilitat der bayrischen Sozialdemokratie und der
dogmatischen, gegen Blutopfer gleichgiiltigen Verranntheit
der Lewien und Leviné steuern. Der Ritegedanke wird von
den alten Sozialdemokraten als nicht in ihrem alten Worter-
buch stehend abgelehnt, die Kommunisten aber propagieren
eine Kopie des Lenin von vorgestern, eine proletarische Dik-
tatur, die dem Biirgertum Lebensmittel und Lebensmdoglich-
keiten entziehen will. Toller, immer das Erbe Eisners verwal-
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tend, will die Voraussetzung produktiver Riteherrschaft
schaffen, die Einigung der drei sozialistischen Parteien. Ge-
lingt es nicht, die drei Strome in ein Bett zusammenfliefSen zu
lassen, so fehlt die zum Aufbau unerlifSliche Konzentration
der Krifte, der Demagogie nach drei Seiten wire allzuviel
Spielraum gelassen. Es kommt am 7. April zur ersten Ausru-
fung der Riterepublik, weil eine Nacht lang eine Einigung der
drei Parteien wahrscheinlich schien. Aber Lewien zieht zu sei-
nen Leuten und verlacht die Glaubigen des Einigungsfimmels,
der Minister Schneppenhorst zieht nach Niirnberg und holt
sich Militdr. Toller, in der Mitte stehend, von Anfang an
zweifelnd, wird zum Vorsitzenden des revolutionidren Zen-
tralrates gewahlt. Diesmal kann er sich nicht verweigern. Jetzt
ist er, mindestens als Hemmung, unentbehrlich. Es werden
Revolutionstribunale eingesetzt — sie haben iibrigens gar nicht
bose gewirtschaftet — Toller verhindert, da§ das Revolutions-
tribunal Todesurteile fillt, ohne daf$ der Zentralrat sie besta-
tigt. Es gibt kein Todesurteil. Dutzende von Haftbefehlen
werden ihm vorgelegt, besonders von erbitterten SpiefSern, die
bei dieser guten Gelegenheit ldstige Nebenmenschen los wer-
den wollten, Toller zerreifSt die Haftbefehle. Rasende Bur-
schen wollten Arco, den gelihmten Morder Eisners, und den
schwerverletzten Minister Auer aus der Klinik holen. Toller
verhindert die Besuche der Soldaten. Es ist kein Blut geflossen
in dieser ersten Periode der Riteherrschaft. Der Zweifel safd
schon damals in Tollers Kopf, schon damals versuchte er mit
dem Ministerium in Bamberg zu verhandeln. Es kommt nach
acht Tagen zur Ausrufung der zweiten Riterepublik, Levien
und Leviné sind jetzt die Herren. Das Proletariat wird bewaff-
net. Toller, der die Torheit einer Schlacht bei Miinchen keinen
Augenblick verkennt, wird, weil er offen verhandeln will, von
Leviné ein »griiner Junge« genannt. Er hort es kaum. Plotz-
lich wird er zum Kommandanten der roten Armee in Dachau
gemacht. Er weif$, wie aussichtslos dieser Kampf ist, eben
deshalb darf er den Leuten nicht nein sagen. Er geht nach
Dachau mit dem Vorsatz, sofort Verhandlungen anzukniip-
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fen. Levien will ihn verhaften lassen. In Dachau verhindert er
vor allem Artilleriekimpfe. (Wenn je ein Ehrenbiirgerrecht
verdient war, so Tollers um Dachau.) Er 1a8t Feldgendarmen
kommen, um »Requirierungen« zu verhindern. (Indes schie-
fen die roten Garden mit Maschinengewehren auf Hiihner
und Schweine.) Er erhilt von Miinchen den Befehl, gefangene
Offiziere sofort zu erschieflen, er zerreifSt den Befehl. Dreimal
versucht er zu verhandeln. Aber seine Truppen gehen eines
Tages auf eigene Faust los. Toller hat (6ffentlich) keinem ver-
raten, was er von der Institution der roten Garde hilt, er ist
nicht genug Militarist, um jetzt den selbstverklarenden Beruf
des Memoirenschreibers zu ergreifen, aber ein Satz, der in der
stillen Zwiesprache mit seinem Verteidiger, der sich als sein
politischer Gegner erklirte, gesprochen hat, wirft ein wenig
Licht in seine Seele: » Ach was, ich bin mein eigener Gegner.«
Seine letzte Tat ist die Befreiung von sechs Geiseln, die er in
einem Keller des Luitpoldgymnasiums rechtzeitig entdeckt. Er
1463t sie durch die Kellerluken ans Licht ziehen. Dann versucht
er zu den roten Garden, die auf aussichtslosem Posten stehen,
vorzudringen. Es gelingt nicht. Nun beschlieflen die Betriebs-
rdte, er solle sich verbergen. Er firbt sich die Haare rot und
versteckt sich vor den Truppen, die sich mit Gustav Landau-
ers Leichnam begniigen mufiten. Entdeckt, wird er vors
Standgericht gestellt. Als Hochverriter. (GrofSmann S. 11-15)

Toller, der als Mitglied des Revolutionsausschusses des Landesarbei-
terrates auch (als Nr. 9) zu den 256 Mitgliedern des provisorischen
Nationalrates des Volksstaates Bayern gehorte, wurde zum zweiten
Vorsitzenden der bayerischen Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrite
gewihlt. Schon bei seinem ersten Auftreten im Nationalrat, in dessen
7.Sitzung am 30. Dezember 1918, errang er mit der Interpellation
iiber die Biirgerwehr einen innenpolitischen Erfolg. Die Interpellation
hatte folgenden Wortlaut:

1. Sind der provisorischen Regierung die gegenrevolutionidren
Machenschaften von Offizieren und Studenten bekannt,
die zu dem Plane der Griindung einer sogenannten Biirger-
wehr in engster Beziehung stehen?
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2. Ist der Regierung, besonders dem Minister fiir militarische
Angelegenheiten bekannt, dafd an einigen Orten, wie z. B.
Dachau, Ingolstadt, Endorf, Reichenhall, Baierbrunn, Ma-
schinengewehre, Gewehre und Munition in gréfleren Men-
gen unter die stadtische und lindliche Bevilkerung verteilt
wurden oder zur Verteilung gelangen sollten? Woher stam-
men diese Waffen? Wer hat sie verausgabt?

3. Wie stellt sich das Gesamtministerium zu der Tatsache, dafd
zwei seiner Mitglieder, die Minister Auer und Timm sowie
der Staatsrat Dr. Freiherr von Haller vom Finanzministe-
rium, den Aufruf zur Griindung einer bewaffneten Biirger-
wehr an erster Stelle unterschrieben und sich dabei entstel-
lend auf angebliche Worte des Ministerprisidenten bezo-
gen haben?

Im Laufe der Debatte zogen die SPD-Minister Auer und Timm ihre
Unterschrift unter den Aufruf zuriick, da sie tiber die von Toller
enthiillten Voraussetzungen der Biirgerwehr getduscht worden seien.
Am 2. Januar 1919 stimmte der Nationalrat dann einem Antrag
»Toller und Genossen« mit 112:11 Stimmen zu: »Nach Aufdeckung
gegenrevolutiondrer Komplotte erklirt der provisorische Nationalrat
des Volksstaates Bayern unter Bezugnahme auf die Erkldrung des
Ministerrates seinen entschlossenen Willen, ohne Riicksicht auf Par-
teirichtungen und Meinungsverschiedenheiten eine einheitliche Front
des Sozialismus und der Republik zusammen mit einer geschlossen
vorgehenden revolutioniren Regierung gegen Kapitalismus und Im-
perialismus zu bilden.« In der Pressehetze gegen Toller, nach dem
Sturz der Riterepublik, wurde dieser parlamentarische Sieg gegen ihn
ausgespielt.

(Aus der >Miinchen-Augsburger Abendzeitung-.
5. Mai 1919)
Das befreite Miinchen
Man erinnert sich an die Verfolgungswut, die noch unter Eis-
ner ausbrach, als mit Zustimmung der Minister Auer und
Timm und des Staatsrates von Haller in Miinchen eine Biir-
gerwehr gegriindet werden sollte. Gerade der Fanatiker Tol-
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ler, der durch seine hirnverbrannte, unreife Politik einen Rie-
senanteil der aufgehduften Schuld zu tragen hat, hat damals
aus der Griindung der Biirgerwehr ein staatspolitisches Ver-
brechen, eine Gegenrevolution zu konstruieren versucht.
Heute hat ihn und seinen Anhang der lebendig gewordene
Gedanke der Biirgerwehr hinweggefegt, ohne daf$ die Errun-
genschaften der Novemberrevolution zu Schaden gekommen
wiren.

Einer der Hohepunkte der ersten Revolutionsphase in Miinchen war
— neben der Revolutionsfeier am 17. November 1918 — die Kiinstler-
debatte im provisorischen Nationalrat am 3. Januar 1919, die schon
Stefan GrofSmann wert schien, »aus dem Archivdunkel geholt zu wer-
den«. Sie wurde ausgeldst durch einen Antrag »Florath und Genossen
betreffend Besserung der Lage aller kiinstlerischen Berufe«. Vier
Fachgruppen der Kiinstlergewerkschaft Bayerns hatten Vertreter zu
dieser Debatte entsandt: die Gruppe Theater, die Gruppe Bildende
Kunst, Kunstgewerbe und Architektur, die Gruppe Musik und die
Gruppe schopferische Literatur. Es sprachen u. a. der Miinchener
Schriftsteller Hans Fischer-Aram, Ministerprisident Kurt Eisner, der
Minister fiir soziale Fiirsorge Hans Unterleitner und Ernst Toller.

(Aus den Verhandlungen

des provisorischen Nationalrates des Volksstaates Bayern.

9. Sitzung vom 3. Januar 1919. Stenographischer Bericht)
Fischer-Aram: (...) bisher hat es derlei noch nie im deut-
schen Parlament gegeben, nur ein einziges Mal in jenem ersten
Revolutionsparlament im Jahre 1848 in der Paulskirche in
Frankfurt. Seit 70 Jahren war es nie wieder in Deutschland
moglich, daf§ Kiinstler als Vertrauensmanner ihrer Berufe in
einem deutschen Parlament selbst sagen konnten, wo sie der
Schuh driickte, und selbst als Kiinstler mithelfen wollten an
der Gestaltung der Verhiltnisse des Volkes, was sie doch
schlieSlich auch angeht und dessen Teile sie auch sind.
Sehen Sie, deshalb ist diese Stunde hier heute fiir uns Kiinstler
eine Stunde von historischer Bedeutung.

(Sehr richtig!)
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Denn es ist zum erstenmal wieder, daf§ so etwas moglich war,
und wir wissen sehr gut, daf§ wir diese Stunde von historischer
Bedeutung nicht zum wenigsten unserem Ministerprasidenten
verdanken, von dem jetzt schon ein Spottvogel sehr nett ge-
sagt hat, er sei der Leiter des Ministeriums des schonen Au-
Bern. Er wollte damit spotten. Ich muf$ sagen, wenn bisher
vom Ministerium die Rede war, habe ich immer nur Worte
gehort, wie: ekelhafter, widerwirtiger, schauderhafter Zu-
stand in den Ministerien. Es ist schon ein grofSer Fortschritt,
wenn einmal jemand von einem Ministerium mit dem Aus-
druck »schon« redet und ich hitte meinesteils als Kiinstler
nichts dagegen, wenn zunichst einmal alle Ministerien das
Beiwort »schon« sich verdienen wollten. (...)
Ministerprasident Eisner: Meine Herren und Damen! Die
Tatsache, daf§ zum ersten Mal in einem deutschen Parlament,
wie der Herr Vorredner auf Grund seiner historischen Erinne-
rung festgestellt hat, zum ersten Mal seit 1848, iiber Kunst
von Kiinstlern gesprochen wird, ist ein Ehrenzeugnis fiir diese
provisorische revolutionire Nationalversammlung. Daf die
Regierung den Antrag »Florath« nicht nur akzeptiert, son-
dern daff sie bemiiht sein wird, im Sinne dieses Antrags ihre
Mitarbeit und Mitwirkung zu geben, ist so selbstverstindlich,
daff ich es gar nicht erst auszusprechen brauche. Ich habe
nicht die Absicht, auf die Einzelheiten, die in das Gebiet der
sozialen Fiirsorge fiir die Kiinstler fallen, des ndheren einzuge-
hen. Das wird mein Kollege von der Sozialen Fiirsorge eror-
tern. Mir bleibt nur iibrig, die Stellung des Staates, die Stel-
lung einer revolutiondren Regierung zur Kunst und den
Kiinstlern iiberhaupt in einigen Worten zu prazisieren.

Es gehort zu den deutschen Absonderlichkeiten, daf8 Politik
etwas ganz Besonderes ist, daf$ Regieren eigentlich eine juristi-
sche Titigkeit ist. Ich glaube, es war wohl Bismarck, der ge-
meint hat, daff Regieren eine Kunst wire, und ich glaube
allerdings, Regieren ist genau so eine Kunst, Politik treiben ist
genau so eine Kunst, wie Bildermalen oder Streichquartette
komponieren. Der Gegenstand dieser politischen Kunst, der
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Stoff, an dem diese politische Kunst sich bewihren soll, ist die
Gesellschaft, der Staat, die Menschen. Deshalb mochte ich
glauben, dafS ein wirklicher Staatsmann, eine wirkliche Regie-
rung zu niemand ein stirkeres inneres Verhiltnis haben sollte
als zu den Kiinstlern, seinen Berufsgenossen. Ich bin mir dar-
tiber nicht im mindesten im Zweifel, ein deutscher Staats-
mann, der im Verdachte steht, ein Gedicht machen zu kon-
nen, ist hinreichend verdichtig, von Politik keine Ahnung zu
haben.
(Heiterkeit.)

Aber das ist ein deutsches Reservatrecht, das daraus entstand,
daf3, ich glaube, seit den Zeiten des seligen Humboldt tiber-
haupt in Deutschland keine Kiinstlernatur jemals in der Re-
gierung gewesen ist, vielleicht mit Ausnahme des reaktionar
kiinstlerisch begabten Otto Bismarck.
Und nun die Frage, was kann der Staat fiir die Kunst und was
kann er fiir die Kunstler tun? Wenn das Verhiltnis von Staat
und Kunst so ist, wie ich eben angedeutet habe, so hat der
Staat — ich meine die Regierung des Staates — vor allen Dingen
die Pflicht, selbst der Inbegriff aller Kultur zu sein, die im
gegenwirtigen Zeitalter vereinigt ist.

(Zuruf rechts: Sehr wahr!)
Eine Regierung, die selbst in diesem Geiste Inbegriff der Kul-
tur ist, fordert dadurch die Kunst an und fiir sich. Je hoher die
Staatsleitung geistig steht, desto hoher wird auch das Niveau
der Kunst sein. So sehe ich gar keinen Gegensatz, sondern nur
das innerste, intimste Verhiltnis zwischen Staat und Kunst.
Unser klassisches Zeitalter fliichtete aus dem Reiche der un-
moglichen Politik in das Reich des Schénen. DafS Freiheit nur
im Reiche des Schonen gedeihen koénnte und nicht in der
Welt, war ein Dogma, ein Dogma verzweifelter Resignation.
In der heutigen Zeit und in der Zukunft scheint es mir, als ob
diese Flucht in das Reich des Schonen nicht mehr notwendig
sein sollte, daf§ die Kunst nicht mehr ein Asyl fiir Verzweifelte
am Leben sein soll, sondern dafd das Leben selbst ein Kunst-
werk sein miifite und der Staat das hochste Kunstwerk. (...)
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Toller: Meine Damen und Herren! Ich habe mich sehr ge-
freut, vom Minister fiir Soziale Fiirsorge zu horen, dafs er die
Verordnung erlassen will, die Mindestforderungen der Kiinst-
ler durchzufiihren. Ich méchte nun auch heute eintreten fiir
die Forderungen der Artisten. Unter den Zirkus-, Varieté- und
Kabarettkiinstlern oder -artisten herrscht heute eine grofle
wirtschaftliche Not. Frauen erhalten 120 M monatlich, davon
miissen sie ihre Kleidung, ihre Stiefel, ihre Trikots kaufen,
davon miissen sie ihre Reisen bezahlen. Die Duldung dieses
Zustandes ist gesetzlich erzwungene Prostitution. Von der
Gage gehen noch Strafgelder ab, die fiir Kleinigkeiten von den
Regisseuren erhoben werden. Die Direktoren dagegen verdie-
nen sehr viel, bis zum Doppelten des Betriebskapitals in einer
Saison. Die Internationale Artistenloge in Berlin, die eigent-
lich fiir die Artisten sorgen soll, tut das in einer ganz unzu-
langlichen Weise. Vor allen Dingen sorgt sie nicht fiir die
geringbezahlten Artisten. Es sind hier gesetzliche Mindestga-
gen zu schaffen, und zwar eine Verordnung iiber eine Min-
destgage von etwa 200 M monatlich. Ebenso ist darauf zu
dringen, daf§ die Proben fiir die Artisten genau wie fiir die
Angestellten am Theater bezahlt werden. Der Direktor und
der Agent setzen in die Vertridge hiufig die Klausel ein, daf§
die Artisten nach ihrem Auftreten wihrend eines Zeitraumes
von /4 bis 1 Jahr am Ort oder in den Orten eines bestimmten
Umbkreises von soundsoviel Kilometern nicht mehr auftreten
diirfen. Er verpflichtet sie dazu durch Unterschrift und durch
eine Konventionalstrafe. Diese Bestimmung mufd verboten
werden. Ich bitte den Minister fiir Soziale Fiirsorge darum.

Diese Zustinde sind heute nur noch méglich, weil die Artisten
nicht gewerkschaftlich organisiert sind. Eine Organisation ist
wegen ihrer Lebensweise, wegen des stindigen Umherziehens
nicht zustande gekommen. Sie haben keinen festen Wohnsitz,
es fehlt auch an Initiative, es fehlt bedauerlicherweise an so-
zialem Empfinden, an Verantwortlichkeitsgefiihl fiir die Kol-
legen. Da miifSte nun, um die Artisten gegen die schlimmsten
Ausbeutungen zu schiitzen, die Regierung eine Zwangsorga-
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nisation schaffen. Ich bin iiberzeugt und habe das aus Mittei-
lungen erfahren, daf§ die Artisten dieser zustimmen wiirden.
Fiir diese Organisation hitte die Direktion den halben Beitrag
und der Artist die andere Hilfte zu zahlen und der Organisa-
tion zuzufiithren. Diese Artistengewerkschaft hitte dann die
Interessen der Artisten zu vertreten und gewerkschaftliche Er-
ziehungsarbeit zu leisten. Dieser aufSerordentliche Weg wire
durch die Umstiande durchaus gerechtfertigt.

Es werden den Artisten auch sonst Schwierigkeiten gemacht,
z. B. in der Frage des Gewerbescheins. Dieser wird in PreufSen
wenigstens fiir einen Regierungsbezirk ausgestellt, in Bayern
aber vom Magistrat oder Bezirksamt nur fiir eine Stadt. Aus
dieser Verordnung erwachsen aber den Artisten die grofSten
Schwierigkeiten; denn es kommen da oft Schikanen der Be-
amten vor, es wird die Bediirfnisfrage aufgerollt usw. Ich
glaube, wenn man den Artisten den Gewerbeschein erteilt,
dann ist es notwendig — und ich bitte wiederum den Herrn
Minister fiir Soziale Fiirsorge das zu beachten —, den Gewer-
beschein tiber ganz Bayern auszudehnen und zu verfiigen, daf$
die blofSe polizeiliche Anmeldung in den einzelnen Stidten
genuigt.

Wenn Diebstihle in den Garderoben vorkamen, dann hatte
der Direktor bisher nicht die Verpflichtung, das Gestohlene
wieder zu ersetzen. Es muf$ daher eine Verordnung erlassen
werden, dafs der Direktor fiir die Diebstihle innerhalb des
Betriebes haftet. Besonders schlimm sind die Gagenverhilt-
nisse bei den Varietés.

Es ist im vorigen Jahre bekannt geworden, dafd ein Direktor —
er wurde die Hyine des Uberbrettls genannt — 40 bis 60 M
seinen Angestellten, besonders den Frauen, bezahlte. Auch
sonst wurden nicht nur von diesem Direktor, sondern von
allen anderen Direktoren, besonders den Varieté- und Zirkus-
direktoren, Schwierigkeiten gemacht, indem man den Leuten
im Februar zwei Tage von der Gage abzieht, ferner den heili-
gen Abend und den Bufdtag in Abzug bringt, dagegen den 31.
im Monat nicht eigens bezahlt.
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Es ist unbedingt erforderlich, einen Versicherungszwang der
Zirkusdirektoren fiir ihre Mitglieder einzufiihren. Ich kenne
einen Fall in Breslau, wo in einem Zirkus bei einer Auffiih-
rung ein Artist — es war ein Turner — stiirzte und beide Beine
brach, wodurch es ihm unméglich wurde, spater aufzutreten.
Der Direktor hatte nicht die geringste Verpflichtung, dem
Mann etwas auszuzahlen. Der Mann lebte in den kiimmer-
lichsten und diirftigsten Verhaltnissen und war auf die Unter-
stiitzung seiner Kollegen angewiesen. Wir wollen aber keine
Wohltitigkeitsbestrebungen; wir haben ein Ministerium fiir
Soziale Fiirsorge und wollen, daf8 dieses fiir solche Fille ein-
tritt.

Auf die Soubretten in den Varietés wird ein ungerechtfertig-
ter, ungesetzlicher Zwang ausgeiibt. Sie werden verpflichtet,
wihrend und nach der Vorstellung im Lokal zu bleiben und
zu animieren, sonst werden sie nicht prolongiert. Dieser
Druck mufS ausgeschaltet werden. Ja, das geht sogar so weit,
daf$ die Agenten in die Vertridge oder vielmehr in ihre Mittei-
lung an die Direktoren folgende Klausel hineinbringen: »Die
betreffende Soubrette ist kiinstlerisch und geschiftlich gut.«
Das ist wiederum erzwungene Prostitution. Ich habe gar nicht
die Absicht, hier irgendwie zu moralisieren, fillt mir gar nicht
ein. Jeder Mensch hat Selbstbestimmungsrecht, also auch
Selbstbestimmungsrecht tiber seine geschlechtlichen Bezie-
hungen. Aufgehoben aber werden muf$ der Zwang zur Prosti-
tution und in diesen Fillen liegt ein Zwang zur Prostitution
vor und hier muf§ der Staat eingreifen.

Alle Artisten, Musiker, Wanderkiinstler miissen endlich von
der polizeilichen Bevormundung befreit werden. Ich bitte den
Minister fiir Soziale Fiirsorge, sich einmal die Polizeiverord-
nungen anzuschauen, die etwa fiir Musiker und Kaffeehaus-
musiker gelten. Da sind Bestimmungen darin enthalten, die
heute keinesfalls mehr aufrechterhalten werden diirfen. Alle
diese Bestimmungen sind wichtig. Ich sage noch einmal, die
wirtschaftliche Not dieser Leute ist grofS und wir haben die
Pflicht, uns auch um diese Leute zu kiimmern; denn auch sie
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sind Arbeiter, auch sie sind Volksglieder. Es ist viel wichtiger,
der wirtschaftlichen Not dieser Leute abzuhelfen, als daruber
zu beraten, wieviel Pension der Konig Ludwig, der ja daneben
doch ein ziemlich betrichtliches Vermogen besitzt, fiir die
Zukunft erhalten soll.
Prdsident: Wir kommen nun zur Abstimmung tiber den
Antrag:
Der provisorische Nationalrat ersucht das Ministerium fiir
Soziale Fiirsorge, die Lage aller kiinstlerischen Berufe im
Benehmen mit dem Kultusministerium und dem Vorstande
der Kiinstlergewerkschaft Bayerns zu priifen und Maf$nah-
men zu deren Besserung zu treffen.
Wer mit diesem Antrag einverstanden ist, den ersuche ich,
eine Hand zu erheben.
(Geschieht.)
Der Antrag ist angenommen.

Die in dieser Debatte ausgesprochenen Leitgedanken der bayerischen
Kiinstlerrepublik, die in der kurzlebigen ersten Riterepublik, unter
Tollers Vorsitz, nochmals aktiviert wurden, erweckten — nicht einlos-
bare — Hoffnungen beim sog. Kunstproletariat Miinchens. Beleg da-
fiir ist u. a. ein Brief der bayerischen Autorin Lena Christ (geb. 1881),
der bei der Fahndung nach Toller (im Mai/Juni 1919) im Ministe-
rium fiir soziale Fiirsorge entdeckt und zu den Polizeiakten Tollers
gelegt wurde. Lena Christ, deren bekanntester Roman >Die Rumpl-
hannic< 1916 erschienen ist, starb durch Selbstmord in Miinchen 1920.

(Lena Christ (1919) an Ernst Toller)

Miinchen, Winthierstrafle 414
10. 4. 19.
An den Zentralrat, Miinchen.

Sehr geehrter Herr Toller!

In Anbetracht dessen, daf$ jetzt endlich etwas fiir die armen
Leute geschieht, komme ich mit meiner Bitte vertrauensvoll
zu Thnen. Ich bin eine arme Schriftstellerin, mein Mann ist seit
seiner Riickkehr aus dem Feld, wo er zuletzt als Unteroffizier
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war, erwerbslos. Wir wissen nicht, wo wir fiir uns und die
zwei Kinder noch das Geld zum Leben hernehmen sollen. Da
ich lungenkrank bin, so kann ich nicht grobe Arbeit verrich-
ten. AufSerdem gilt ja auch in der Rite-Republik, wie ich sehe,
der wirkliche Kiinstler etwas. Und daf8 Sie es mit einer aner-
kannten Schriftstellerin zu tun haben, mag Thnen der Um-
stand beweisen, dafl meine Biicher teilweise Auflagen bis zu
30 Tausend erlebten. Leider ohne dafs ich dafiir solche Hono-
rare erhalten hitte wie Ludwig Thoma, Ganghofer und so
weiter. Nattirlich, denen schmeif$t man es nach und uns
driickt man es ab. Ich habe drei grofle Arbeiten angefangen;
bitte, helfen Sie mir durch Ihre Hilfe in barer Unterstiitzung
zur Vollendung! Ich bin aus dem Volk als lediges Kind einer
Kochin und schreibe fiirs Volk. Hauptsiachlich Bauernge-
schichten.
Sollten Sie meinen Arbeiten Interesse entgegenbringen, so bin
ich gern bereit, Thnen dieselben zu tiberreichen. — Zur Zeit
habe ich fast 600 Mk Schulden und gar keine Einnahme. Ich
muf$ alle Tag etwas von meinen sauer erworbenen Sachen
verkaufen. Bitte unterstiitzen Sie mich durch eine einmalige
groflere Summe oder durch ein Monatsgeld, damit ich wieder
aufschnaufen kann.
Im Voraus dankend, bin ich
Thre
ergebene
Frau Magdalena Jerusalem
genannt Lena Christ.
Winthierstr. 41/4

Ich bitte aber instindig, meine Bitte nicht in der Zeitung zu
verdffentlichen!

Der Vollzugsrat der Arbeiterrite Bayerns delegierte Toller im Februar
1919 zum ersten Nachkriegskongref3 der II. Sozialistischen Interna-
tionale in Bern, wo Kurt Eisner, der am 23. November 1918 >Urkun-
den iiber den Ursprung des Krieges« veroffentlicht hatte, seine An-
klage gegen den deutschen Militarismus als Urheber des Krieges wie-
derholte. Toller sandte um diese Zeit, wie es scheint ohne Abstim-
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mung mit Kurt Eisner, einen Aufruf zur gemeinsamen Friedensaktion
der sozialistischen Jugend an die Delegierten, der schon im Februar
1919 in englischer Sprache, in deutscher erst nach seiner Verhaftung
gedruckt wurde (vgl. Bd. I, S. 46ff.). —

Am 21. Februar 1919 wurde Kurt Eisner auf dem Weg zur Eroffnung
des neuen Landtages von dem Grafen Anton Arco-Valley erschossen.
Toller kam am Tag dieses Mordes aus Bern zuriick. Er und Gustav
Landauer fiihlten sich als die Erben Kurt Eisners, wie u. a. Tollers
Rede auf dem Kongref$ der bayerischen Arbeiter-, Bauern- und Solda-
tenrdte am 27. Februar 1919 belegt.

(Aus dem Stenographischen Bericht
tiber die Verbandlungen des Kongresses der Arbeiter-,
Bauern- und Soldatenrate vom 25. Februar bis 8. Mdrz 1919.
2. Sitzung, Miinchen, den 27. Februar 1919)

Toller: Genossen, Genossinnen! Als ich gestern am Grabe
Eisners stand, erfullte mich nicht nur die Trauer um einen
Toten, da erfiillte mich die Trauer um alle Lebenden, von
denen ich wufSte, in welch materieller und seelischer Not sie
sich befinden und welch noch grofSerer materieller und seeli-
scher Not sie in den nichsten Monaten entgegengehen wer-
den. Eisner kidmpfte nicht nur um die wirtschaftliche Umge-
staltung Bayerns und Deutschlands, er kdmpfte, er rang um
die Seele des deutschen Volkes, das noch nicht um seine Seele
weif$ und das vielleicht von Elend zu Elend, von Station zu
Station gehen wird, bis es endlich in sich den Menschen fin-
den wird, den Menschen, den in Freiheit und Liebe zum Mit-
menschen Gebundenen.

Mir fiel ein Wort Nietzsches ein: »Siehe die Guten und Ge-
rechten. Wen hassen sie am meisten? Den, der zerbricht ihre
Tafeln der Werte, den Brecher, den Verbrecher, der aber ist
der Schaffende. Siehe die Glaubigen aller Glauben. Wen has-
sen sie am meisten? Den, der zerbricht ihre Tafeln der Werte,
den Brecher, den Verbrecher, der aber ist der Schaffende.«
Und gerade weil Eisner ein Schaffender war, gerade weil er ein
Geistiger war, ging ich mit der Zuversicht fort, die Friedrich
Adler bei seiner Verurteilung in die Worte gekleidet hat: Sie
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sind nicht tot, die gestorben sind, denn Sie toten den Geist
nicht!
Als wir nach der Revolution immer wieder hinwiesen, wir
befinden uns erst im Anfangsstadium, die Revolution wird
noch durch ganz andere Etappen schreiten, da wurden wir
von den »Ruhe- und Ordnung«-Schreiern als Unruhestifter,
als unverantwortliche Elemente — auch von der »Miinchener
Post« — gekennzeichnet.
(Hort!)

Wir besaflen zwar hier eine andere Republik als in Nord-
deutschland, wo man den Kaiserismus ohne Kaiser hat. Das
weifS man auch im Ausland und wir miissen es bestitigen,
wenn wir in PreufSen die Scheidemann, Ebert und Noske im
Bunde mit Generalen und simtlichen volksfeindlichen Krei-
sen sehen. Wir hatten in Bayern keine sozialistische Republik,
denn wenn wir in unsere Verwaltung und Regierung hinein-
schauten, fanden sich noch Herren des alten Systems, jene
Kompromittierten, die sich so schwer am deutschen Volke
vergangen haben. Was geschah da? Eisner berief allzuschnell
den Landtag ein. Dieser Landtag stob auseinander in dem
Augenblick, wo Minister erschossen und schwerverwundet
wurden und tiberlief§ das Geschick des Volkes den Arbeiterri-
ten, jenen Arbeiterriten, von denen man nur als Volksfeinde
gesprochen hatte. Dieser Landtag hatte nicht mehr den Mut,
den Willen, das Verantwortlichkeitsgefiihl, die Geschicke des
Volkes in die Hand zu nehmen in einem Augenblick, in dem
es am dringendsten nétig war. Ich sage Ihnen, Sie mogen sich
zum Landtag stellen wie Sie wollen, fiir mich hat ein Landtag
iiberhaupt keinen Sinn mehr. Dieser Landtag, dieser gewihlte
Landtag, der auseinandergelaufen ist, hat jedes Recht verlo-
ren, noch ein einziges Mal irgendwie die Geschicke des baye-
rischen Volkes leiten zu wollen.

(Sehr wahr!)
Wie stehen wir heute? Gerade weil wir das bayerische Volk
nicht chaotischen Verhiltnissen entgegenfiihren wollen, miis-
sen wir, die Rite, die Beauftragten der korperlichen und gei-
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stigen Arbeiter, die Geschicke des Volkes in die Hand neh-
men. Hier ist nun die grofSe Streitfrage: Riterepublik oder
parlamentarische Republik. Eigentlich, das muf§ ich konsta-
tieren, sind wir von der duflersten Linken bis zur duflersten
Rechten alle einig, dafd wir im Augenblicke die Verwaltung
durch die Rite haben miissen.

(Rufe: Sehr richtig!)
Also damit stimmen wir — wir wollen uns keine Illusionen
vormachen — dem System der Riterepublik zu.
Einige, die sicherlich das gute Herz haben, aber mit den Wor-
ten nicht so herausriicken wollen, sagen, ja im Augenblick
wollen wir schon dieses Ritesystem, aber spater wollen wir zu
einer Verbindung zwischen parlamentarischem System und
Ritesystem zuriickkehren. Ich kann diese Genossen ganz gut
verstehen. Bis jetzt haben sie sich nicht mit dem Ritegedan-
ken vertraut gemacht —

(Widerspruch)

in dieser Form, wie sie de facto besteht. Jetzt stehen sie nun
vor vollendeten Tatsachen, ihr Herz will ganz gern mit, nur
ihr Wort will nicht mit. Ich weif3 nicht, vor wem sie sich da
etwas vormachen wollen. Jedenfalls sagen sie: In Zukunft
wieder das Parlament. Ich will mich mit diesen Genossen
nicht lange auseinandersetzen. Sie mogen meinetwegen den
Antrag annehmen, der nur fiir die nichste Zeit die Verwal-
tung durch die Rite proklamiert. Aber um der Wahrheit wil-
len muf$ es ausgesprochen werden, machen Sie sich doch
keine Illusionen vor. Wenn Sie einmal den Arbeitern, Bauern
und Soldaten die Macht fiir einige Monate, sagen wir, bis die
Errungenschaften der Revolution gesichert sind, in die Hand
gegeben haben, glauben Sie, daf§ dann, wenn der Ritegedanke
in den Massen verankert sein wird, die Rite sich wieder auf
ein riickwirtiges Stadium zuriickfithren lassen werden? Das
wire gerade so, als wenn Sie einem Menschen einen Strick
giben und sagten, hinge dich auf. Also gut, bleiben Sie bei
Threr Illusion, Genosse Lowenfeld, es freut mich, dafd wir in
diesem Augenblick — und dariiber braucht es keine Debatte —
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alle einig sind, daf§ der Zustand, wie er jetzt besteht, aufrecht-
erhalten und ausgebaut werden mufl. Ich mache mir keine
Illusionen und trete prinzipiell fiir die Riterepublik ein. Uber
die kiinftige Verfassung bitte ich auch heute nicht mehr allzu-
viel Worte zu verlieren. Es kénnen nur Anregungen hier vor-
gebracht werden, es bedarf dazu einer griindlichen Arbeit.
Jedenfalls ist die ki#nftige Verfassung fiir uns heute von rein
sekundirer Natur. Freuen wir uns, daf§ diese Einigkeit be-
steht. Im Augenblick ist das Ritesystem erhalten. Im Gegen-
satze zum Parlament, bei dem die Arbeit des Volkes darin
besteht, dafd es seine Stimme abgibt, wird das Volk endlich
der Auftraggeber. Die Beauftragten beraten die Gesetze, fiih-
ren sie durch und lernen bei ihrer Durchfiihrung, sie leisten
sowohl legislative wie exekutive Arbeit. Das ganze Ritesy-
stem ist im Grunde genommen das mittelalterliche Dorfge-
meindesystem, auf den Staat iibertragen. Es ist trotz der
scheinbaren Zentralisation die grofite Dezentralisation und
Gott sei Dank die grofite Dezentralisation, weil nun endlich
die einzelnen Gemeinden, Bezirke, Verbiande ihr Geschick
selbst in die Hand nehmen, ihre beratenen und beschlossenen
Gesetze praktisch durchfiihren.

Aber, und darauf mufS ich hinweisen, wir kénnen dieses Rite-
system hier nicht verankern, wir konnen es nicht statuieren,
wenn nicht die Einigung im gesamten Proletariat besteht.

(..o

Tollers Rolle in der Bayerischen Riterepublik, sowohl in ihrer anar-
chistischen, wie in ihrer kommunistischen Phase, ist so vielfach darge-
stellt worden, daf§ sich eine dokumentierende Wiederholung hier
eriibrigt.

Die von Toller unterzeichneten Erlasse, Aufrufe, Maueranschlage und
Flugblitter sind u. a. gesammelt bei: Max Gerstl, Die Bayerische Ri-
terepublik. Miinchen 1919. Vgl. dazu auch: Revolution und Rite-
herrschaft in Miinchen. Aus der Stadtchronik 1918/19. Zusammen-
gestellt und bearbeitet von Ludwig Morenz unter Mitwirkung von
Erwin Miinz. Miinchen und Wien 1968 (Neue Schriftenreihe des
Stadtarchivs Miinchen. Bd. 29) und die lesenswerte, erliuterte Doku-
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mentation: Revolution und Riterepublik in Miinchen 1918/19 in
Augenzeugenberichten. Hrsg. von Gerbard Schmolze. Mit einem
Vorwort von Eberbard Kolb. Disseldorf 1969 (dass. Miinchen 1978
= dtv Bd. 1365). Eine Auswahl aus den zahllosen Erinnerungen der
Zeitgenossen bietet auch das Bandchen: Die Miinchner Riterepublik.
Zeugnisse und Kommentar. Hrsg. von Tankred Dorst. Mit einem
Kommentar versehen von Helmut Neubauer. Frankfurt a. M. 1966
(edition suhrkamp Nr. 178).

Zum Verhiltnis von Literatur und Politik in der Zeit der Miinchener
Revolution vgl. u. a.: Wolfgang Friibwald, Kunst als Tat und Leben.
Uber den Anteil deutscher Schriftsteller an der Revolution in Miin-
chen 1918/19. In: Sprache und Bekenntnis. Sonderband des Litera-
turwissenschaftlichen Jahrbuchs. Berlin 1971. S. 361-389; Kurt Krei-
ler, Die Schriftstellerrepublik. Eine Studie zur Literaturpolitik der Ra-
tezeit. Berlin 1978. Unter der umfangreichen historischen Literatur zu
Revolution und Ritezeit in Miinchen sei hervorgehoben: Hans Beyer,
Von der Novemberrevolution zur Riterepublik in Miinchen. Berlin
1957 (Schriftenreihe des Instituts fiir deutsche Geschichte an der Karl
Marx-Universitdt Leipzig. Bd. 2. (Gilt als Standardwerk der marxisti-
schen Geschichtsschreibung.) — Helmut Neubauer, Miinchen und
Moskau 1918/1919. Zur Geschichte der Ritebewegung in Bayern.
Miinchen 1958 (Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. Beiheft 4). —
Allan Mitchell, Revolution in Bayern 1918/1919. Die Eisner-Regie-
rung und die Riterepublik. Miinchen 1967. (Ubersetzung der engli-
schen Ausgabe: Princeton 196S5. Gilt noch immer als westlich orien-
tiertes Standardwerk fiir die engere Revolutionszeit 1918/19.) — Bay-
ern im Umbruch. Die Revolution von 1918, ihre Voraussetzungen,
ihr Verlauf und ihre Folgen. Hrsg. von Karl Bosl. Miinchen und Wien
1969. (Eine Sammlung sozialgeschichtlicher Einzelstudien, die zum
Teil erweitert dann auch in Buchform vorgelegt wurden. Mit einer
Bibliographie tiber die in diesem Band verwendete und bearbeitete
Literatur zur Geschichte der Revolution von 1918 in Bayern.) — Al-
bert Schwarz, Die Zeit von 1918 bis 1933. Erster Teil: Der Sturz der
Monarchie. Revolution und Ritezeit. Die Einrichtung des Freistaates
(1918-1920). Zweiter Teil: Der vom Biirgertum gefiihrte Freistaat in
der Weimarer Republik (1920-1933). In: Bayerische Geschichte im
19. und 20. Jahrhundert 1800-1970. Hrsg. von Max Spindler. Erster
Teilband: Staat und Politik. Miinchen 1978. S. 387-517. (Die neueste
Handbuchdarstellung mit einer umfangreichen Quellenbibliographie
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und weiterfiihrenden Literaturhinweisen.) — In Tollers Prozef3 und der
sich daran anschlieflenden, 6ffentlichen Diskussion um sein Verhalten
in Revolution und Riterepublik (vgl. Bd.I, S.51ff. und Bd. IV,
S. 239ff.) spielte immer wieder die Frage eine Rolle, wieweit seine
Versuche, mit den iibermichtigen »Weiffen« einen Verhandlungsfrie-
den zu erreichen, einer humanitidren Grundhaltung entsprungen sind,
oder lediglich politische Unreife dokumentierten. Tollers bis heute
andauernde Einschitzung als Kompromif$politiker (durch die kom-
munistische Kritik) nahm ihren Anfang in der >Miinchner Roten
Fahne:, die um eines politischen Zieles willen den aussichtslosen
Kampf propagierte. Die den Zitaten aus der >Roten Fahne« vorange-
stellte Notiz Konrad Heidens kntipft an Hitlers beriihmtes Bekenntnis
zur Legalitat im Prozef§ vor dem Reichsgericht in Leipzig (September
1930) an, in dem drei junge Reichswehroffiziere der politischen Zer-
setzung der Reichswehr angeklagt waren.

(Konrad Heiden (1934)
tiber Ernst Toller als Mitglied der Rite-Regierung 1919)

(...) Einer der ProzefSbeteiligten suchte (Hitler) in Wider-
spriiche zu verwickeln und hielt ihm frithere AufSerungen vor,
darunter eine damals viel zitierte vom »Kopferollen«. Hitler
wufSte auch dies legal zu erklaren:

»Wenn die nationalsozialistische Bewegung in ihrem Kampfe
siegt, dann wird auch ein nationalsozialistischer Gerichtshof
kommen, und der November 1918 wird seine Siihne finden,
und es werden auch Kopfe rollen.«

Hitlers Drohung hallte in Deutschland wider wie kein anderes
Wort, das er zuvor gesprochen hatte. Sie machte vermittels
eines grauenhaften Gleichnisses deutlich, was die meisten im
UnterbewufStsein spiirten: dafd die im Jahre 1918 begonnene
Revolution noch nicht zu Ende war und samt Glanz und
Greueln, die damals gefehlt hatten, einmal nachgeholt werden
wiirde. Hitler zeigte an, dafl er die Guillotinen errichten
wiirde, auf die die Revolutionire von 1918 zur Uberraschung
des Biirgertums verzichtet hatten. Vielleicht hatte Hitler selbst
oder einer seiner Genossen jener Miinchner Massenversamm-
lung im Frithjahr 1919 beigewohnt, in der ein Hysteriker die

59



Losung der sozialen Frage durch Aufstellung einer Guillotine
auf dem Miinchner Rathausplatz verlangt hatte, worauf der
Dichter und damalige Volksbeauftragte Ernst Toller wiitend
aufgesprungen war: die Guillotine sei eine veraltete Ma-
schine, des zwanzigsten Jahrhunderts nicht wiirdig und man
lebe im Zeitalter der Humanitit. Diesem Zeitalter sagte Hitler
jetzt den Tod an und die tobende Zustimmung seiner Anhin-
ger bewies, wieviel Bestialitit sich auf diesen Tod freute. (Hei-
den S. 24)

(Aus der >Miinchner Roten Fabne<. 28. April 1919)
Verhandeln?

(...) Wer von Verhandlungen spricht, tiuscht sich selbst
tiber das Wesen des jetzigen Kampfes, oder er will die Arbei-
terklasse tduschen. Er beweist seine politische Unfihigkeit
und zugleich seine Charakterschwiche. Und bezeichnend ist
es, dafd gerade dieselben Leute, die sich am 5. April Hals iiber
Kopf in das Abenteuer stiirzten, jetzt das Verhandeln predi-
gen. Haben sie Hoffmann gestiirzt, um mit ihm zu verhan-
deln, um ihn zuriickzuberufen? Damals, als ihr politischer
Weitblick versagt, konnten sie wenigstens auf ihren politi-
schen Mut trumpfen.
Heute ist selbst dieser dahin. Sie sind Schwarmgeister und
keine Politiker. Die Arbeiterklasse soll sich vor Toller und
Genossen hiiten, wenn sie nicht noch mehr Erfahrungen mit
bosen Konsequenzen machen will.
Verhandeln ist keine Parole. Verhandeln ist die versteckte, vor
sich selbst feige verheimlichte Niederlage. Jede Feigheit ent-
keimt einem schwachen Charakter und sie zeugt weiters
Schwiche. Fiir Politiker ist die Frage anders. Er hat die Situa-
tion zu beurteilen. Ist die Situation verzweifelt, so soll er sich
das eingestehen und die Stellung offen aufgeben, die nicht zu
halten ist. Diese Ehrlichkeit gegen sich selbst wird fiir ihn eine
Quelle der Kraft. Ist die Aussicht auf Erfolg vorhanden, dann
gibt es nur den Kampf, unerbitterlichen Kampf, mit dem Auf-
gebot aller Krifte, mit dem Willen zum Siege. (...)
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(Aus der >Miinchner Roten Fabne<. 29. April 1919)
Zwischen Schwiche und Verrat

(...) Die Toller und Maenner verzieren ihre Politik mit dem
Wort von der »Liebe zum Proletariat«. Phrasen mit Veil-
chenduft kann jeder Hans zum Besten geben, und wir wer-
den mit Toller nicht darin konkurrieren. Unsere Arbeit fiir
das Proletariat zeugt fiir uns. Aber uns scheint, daff den
Toller und Genossen selber bange wird vor ihrem Beginnen.
Die Politik, welche die Kommunisten im AktionsausschufS
getriecben haben, konnte scheitern an dem uberstarken
Widerstand der biirgerlichen Klassen, an der Schwiche des
Proletariats. Die Niederlage der Kommunisten aber hitte
dem Proletariat gedient, wie jede Niederlage, die eine re-
volutiondre Klasse in heroischem Kampfe erleidet. In ihr
und durch sie hitte das Proletariat die Schwichen und Er-
barmlichkeiten abgestreift, die ihm noch anhaften. Moralisch
gestarkt wie das Berliner, das Bremer, das Stuttgarter Proleta-
riat wiren die Miinchener Arbeiter aus dem Kampfe hervor-
gegangen.
Eine Niederlage durch die Feigheit schwiachte das Proletariat,
demoralisiert es. Und sie muf$ sich richen an allen, die daran
schuldig sind. (...)
Drauflen steht der Feind. Nichts darf den Willen des revolu-
tioniren Proletariats erschiittern, die Gefahr der weifSen Gar-
den von Miinchen abzuhalten. Wachsam mufS es sein gegen-
iiber der Bourgeoisie, die auf die Gelegenheit zum Vorbrechen
lauert. Darum darf keine einzige Machtposition aufgegeben
werden.
Die Rote Armee ist sich dieser ihrer Pflicht bewufSt. Das Ober-
kommando hat den Betriebsriten folgende Erklarung vorge-
legt:
Die Rote Armee wurde gegriindet nicht als Instrument der
Politik, sondern als Organ der Verteidigung der Diktatur des
Proletariats und der Rdterepublik gegen die Konterrevolution
der weifSen Garden. Entsprechend dieser Aufgabe erklirt
-das Oberkommando, dafS es das revolutiondre Proletariat,
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koste es, was es wolle, gegen die weiffe Garde verteidigen
wird und sich von keiner Seite, auch nicht von den Betriebsra-
ten, zu einem Verrat an der sozialen Revolution wird zwingen
lassen. {...)
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Flucht, Verhaftung und Prozef
1919

Als am 30. April 1919 in dem von Truppen der Bamberger Landtags-
regierung belagerten Miinchen 10 Geiseln erschossen wurden, nahm
die Erbitterung der Kdmpfe auf beiden Seiten zu. Miinchen wurde
zum Modell der Auseinandersetzung zwischen Links- und Rechts-
extremismus, an der die Weimarer Republik schliefSlich gescheitert
ist. Durch Horrorpropaganda und antisemitische Parolen wurde un-
ter den gegen Miinchen vorgehenden Soldaten Pogromstimmung er-
zeugt; ihr fielen nicht nur zahlreiche kimpfende Arbeiter zum Opfer,
sondern auch 21 Mitglieder einer Versammlung des Kolpingsvereins,
die als spartakistische Zusammenkunft denunziert worden war. Josef
Hofmiller notierte am 4. Mai: »Zum Mittagessen kam pl6tzlich mein
Schwager M., der beim Freikorps Werdenfels eingeriickt ist. Er war
dabei, als Giesing gesdubert wurde. >Die Straflenkdmpfe<, sagte er,
»waren schlimm, dhnlich wie in Belgien im Jahr 14. Wer mit der
Waffe in der Hand getroffen wurde, wurde augenblicklich erschos-
sen.<« Gustav Landauer wurde am 2. Mai 1919, dem Tag der endgiil-
tigen Eroberung Miinchens, in Stadelheim bestialisch ermordet (vgl.
Bd.1, S.98ff.; BA.IV, S.199f.; Bd.V, S.33f.), Richard Eglhofer,
Oberkommandierender der Roten Armee, »auf der Flucht erschos-
sen«, wie die Zeitungen verfilschend meldeten; im unmittelbaren An-
schluf$ an die Kampfe sprachen Stand- und Feldgerichte mehrere hun-
dert sofort vollstreckte Todesurteile aus.

Eugen Leviné, der Fiithrer der kommunistischen Riterepublik, wurde
am 14. Mai in seinem Versteck in Miinchen entdeckt und verhaftet,
am 3. Juni 1919 »wegen eines Verbrechens des Hochverrats« zum
Tode verurteilt, und, nach Bestitigung des Urteils durch den bayeri-
schen Ministerrat (4. Juni), am S. Juni 1919 hingerichtet (vgl. Bd. I,
S.45f.; vgl. auch die Dokumente bei: Rosa Meyer-Leviné, Leviné.
Leben und Tod eines Revolutionars. Erinnerungen. Mit einem doku-
mentarischen Anhang. Miinchen 1972).

Toller konnte sich in wechselnden Verstecken bis Juni verborgen hal-
ten. Als er — nach einer Denunziation — entdeckt und verhaftet wurde
(vgl. Bd. IV, S.239ff.), verlangten und erwarteten grofle Teile der
Offentlichkeit auch gegen ihn ein Todesurteil.
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(Aus den Fabndungsakten)
STADTKOMMANDANTUR Miinchen, den 7. Mai 1919.
Fahndungsabteilung.

Betreff:

Toller Ernst, Student, geb. 1. 12. 93
in Samotschin,

wegen Hochverrats.

Nach umlaufenden Geriichten in der Stadt soll Toller erschos-
sen worden sein und seine Leiche im Ostfriedhof liegen.
Durch Erhebungen vom 7. 5. 1919 vorm. stellte ich aber fest,
dafS diese Gerlichte nicht der Tatsache entsprechen. Die Lei-
che, die als jene des Toller vermutet wurde, ist bis jetzt aller-
dings noch nicht agnosziert, doch wurde durch Herrn Dr.
Marcuse, leitender Arzt der Kuranstalt Ebenhausen, am
7.5.19 vorm. 10 Uhr in meiner Gegenwart im Ostfriedhof
festgestellt, dafl der vermutliche Tote nicht Toller ist. Wie mir
Herr Dr. Marcuse angab, war Toller schon oft in drztlicher
Behandlung bei ihm und er wiirde ihn ohne Zweifel bestimmt
erkennen. Die Leiche habe grofle Ahnlichkeit mit Toller.

Bei der Leiche war ein Bund Schliissel mit einem Sperrhaken.
Diese Schliissel zeigte ich der letztbekannten Mietgeberin des
Toller, Frau Maier, Inh. d. Pension Ludwigsheim, Ludwig-
strafle 4/4 vor, welche mir angab, daf§ Toller seine Woh-
nungsschliissel iiberhaupt nicht bei sich habe. Diese Schliissel
seien also nicht Eigentum des Toller.

Nach der Einwohnerliste b. d. Pol. Dir. hier hatte Toller in
Miinchen folgende Wohnungen inne:

vom 21.11. 16 Kurfiirstenstrafle 31/I bei Schlemau,

vom 19.12.16 AmalienstrafSe 44/11I bei Herter,

vom 2. 1. 17-14. 10. 17 Akademiestrafle 11/0 bei Huber,
vom 31.1.18  Akademiestrafle 7/1 Pension Romana,

vom 12.12.18 Ludwigstrafle 4/4 Pension Ludwigsheim.
In der letztgenannten Wohnung — Pension Ludwigsheim — hat
er z. Zt. noch einige Kleidungsstiicke und Wische. Auch ver-
schiedene Papiersachen und Zeitungen lagen bisher noch in
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seinem Zimmer, welche die Pensionsinhaberin aber vor eini-
gen Tagen herausgebracht und in das Stiegenhaus gelegt hat,
weil er seit etwa 14 Tagen nicht mehr zu ihr gekommen sei.
Seit dieser Zeit soll sich Toller, wie mir bekannt wurde, im
Hotel Marienbad an der Barerstrafle aufgehalten haben. Mit
der Inhaberin des Hotels, Frau Durieux, soll er sehr gut be-
kannt sein und freundschaftlich verkehrt haben. Erst kiirzlich
war Frau Durieux mit ihm im Kaffee Luitpold. Sie habe ihm
auch ofters Briefe geschrieben.
In Begleitung des Toller war in letzter Zeit stindig ein Ma-
trose. Toller bezeichnete ihn als seinen Freund Hans. Der
Matrose war stets in Uniform und gut bewaffnet. Seit dem
Umsturz am 1. Mai ging er in Zivil. Am 1. oder 2. Mai wollte
er in der Pension Ludwigsheim in dem Zimmer des Toller
schlafen. Nachdem er sich eine Zeitlang dort aufgehalten
hatte, wurde er von dem Zimmermidchen Anna des Hotels
Marienbad telephonisch verstandigt, daf$ er zu Stork, Barer-
straffe 7, kommen solle, woselbst er auch abends gegen
10 Uhr hinging. Am 4. oder S. Mai brachte er Lebensmittel in
die Pension Ludwigsheim, angeblich fiir politische Fliichtlinge
und am nichsten Tage holte er sie wieder ab. Am 5. Mai holte
er von dort fiir Toller ein Paar Socken. Dabei dufSerte er, dafs
Toller gut versteckt sei. Nur er und Frau Durieux wissen, wo
er sel
Bei der Bayerischen Hypotheken- und Wechselbank, Deposi-
tenkasse Schwabing, hat Toller unter Nr. 95251 ein Bank-
konto, wie aus beiliegendem Zettel ersichtlich ist.

gez. Gradl,

Kriminalbeamter.

(Der Haftbefebl)
Miinchen, den 12. Mai 1919.
Der Staatsanwalt bei dem standrechtlichen Gericht fiir Miin-
chen erldf3t folgenden Haftbefehl:
Toller Ernst, led. Student, geb. am 1. Dezember 1893 in Sa-
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motschin, Reg. Bezirk Colmar in Posen, Sohn des Max Toller
und der Ida, geb. Cohn,
ist in Untersuchungshaft zu nehmen.
Er ist dringend verdichtig, es unternommen zu haben, die
durch das vorldufige Staatsgrundgesetz des Freistaates Bayern
vom 17. Mirz 1919 geschaffene Verfassung des Bundesstaa-
tes Bayern gewaltsam zu dndern und insbesondere Ende April
und anfangs Mai 1919 in der Umgebung von Miinchen als
Anfiihrer der gegen die Regierungstruppen gewaltsam vorge-
henden roten Armee gedient zu haben.
Verbrechen des Landesverrats gem. § 81 Ziff. 2 RStGB.
Toller ist fliichtig.
Auf seine Ergreifung oder auf die Schaffung der Mdoglichkeit
der Ergreifung ist eine Belohnung von
zebntausend Mark
ausgesetzt.
Personalbeschreibung:
Toller Ernst ist etwa 1,70m grofS, schlank, dunkle fast
schwarze Haare, kleinen dunklen Schnurrbart, Cottelettes,
gelbliche Gesichtsfarbe, mageres, schmales Gesicht, spricht
gut deutsch.
(Der Steckbrief)

Miinchen, den 12. Mai 1919.
Wegen Hochverrats nach § 81 Ziffer 2 des R. St. G. B. wird
gesucht der neben abgebildete Student der Rechte und Phi-
losophie

Ernst Toller,

geboren am 1. Dezember 1893 in Samotschin, Kreis Kolmar
in Posen, Sohn der Kaufmannseheleute Max und Ida Toller,
geborene Kohn, konfessionslos.
Toller ist von schmichtiger Statur und lungenkrank; er ist
etwa 1,65-1,68 m grofS, hat mageres, blasses Gesicht, tragt
keinen Bart, hat grofle braune Augen, scharfen Blick, schlief$t
beim Nachdenken die Augen, hat dunkle, beinahe schwarze,
wellige Haare, spricht schriftdeutsch und war verschieden,
meist dunkel gekleidet.
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Um eifrigste Fahndung und Drahtnachricht bei Festnahme
wird ersucht; sachdienliche Mitteilungen sind an die Polizei-
direktion Miinchen oder die Fahndungsabteilung der Stadt-
kommandantur Miinchen zu richten.
Fiir die Ergreifung ist eine Belohnung von
10000 M
ausgesetzt.
STADTKOMMANDANTUR
Fahndungs-Abteilung.
Schuler.

( Uberwachung der Grenzen)

Miinchen, den 13. Mai 1919.

Telegramm an Grenzschutzkommando
Kufstein
z. H. des Oberlt. Kohlhepp.

Hauptspartakistenfiihrer Leviné-Nissen, Levien, Axelrod,
Toller von hier fliichtig gegangen. Versuchten vermutlich
iiber die Grenze zu entkommen. Um MafSnahmen zur schar-
fen Grenziiberwachung und besonders auch Straflen Kiefers-
felden-Kufstein-Innsbruck wird gebeten.
STADTKOMMANDANTUR
Miinchen
Roth, Hauptmann.

Die Schauspielerin Tilla Durieux, Gattin des Kunsthindlers und Ver-
legers Paul Cassirer, gastierte auf ausdriicklichen Wunsch Kurt Eis-
ners 1918/19 am Miinchener Nationaltheater. Ernst Toller hatte sie
durch ihren Mann kennengelernt. Wihrend ihres Klinikaufenthaltes
(behandelnder Arzt war Ferdinand Sauerbruch) versteckte sich Toller
im Mai 1919, ohne ihr Wissen, mehrere Tage in ihrer Wohnung in
der Brienner Strafle. Sie wurde am 9. Mai 1919 in der Chirurgischen
Klinik vernommen und dementierte mit dem folgenden Brief, der am
12. Mai 1919 in Abschrift zu den Fahndungsakten gelegt wurde, die
iiber sie und Toller umlaufenden Geriichte. In ihren Erinnerungen
(Eine Tiir steht offen. Berlin 1954) schreibt sie dazu: »(...) in einer
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der groflen Zeitungen wollte man mich sogar in Dachau auf einem
Schimmel mit einer roten Fahne den Soldaten vorausreitend gesehen
haben. Abgesehen davon, daf ich seit Jahren nicht in Dachau war,
und daff mein Gesundheitszustand mir keinen Schimmel erlaubt
hitte, konnte man meine Aktivitdt in der Riterepublik nicht als er-
heblich bezeichnen. Gewif3, ich hatte Sauerbruch und Aumiiller ge-
holfen, hatte Toller zur Flucht Geld gegeben; das letztere konnte
zudem niemand bekannt sein. Eisner, Landauer und auch Toller hat-
ten wohl manche politische Gespriche bei mir gehabt, aber um Rat
fragte mich keiner, und ich hitte auch keinen zu geben gewuf3t. «

(Tilla Durieux dementiert Geriichte)

Sehr geehrter Herr!

Da ich hier in der Klinik im Bett liege, so wire ich Thnen sehr
dankbar, wenn Sie die grofe Liebenswiirdigkeit hitten, fiir
mich an die zustindige Stelle zu gehen. Ich erklire hier folgen-
des und bin bereit es zu beeiden: Ich habe Ernst Tollerkennen
gelernt als Schriftsteller, der dem Verlag ein Stiick und Ge-
dichte einreichte. Als die Riteregierung anfing, war mein
Mann noch hier und bemiihte sich, Toller von raschen un-
iberlegten Handlungen zuriickzuhalten, denn er sah in dieser
Entwicklung der Politik ein Ungliick. Am 15. April verlief§ er
Miinchen, um nach Holland zu gehen, seit diesem Tag hatte
ich keinerlei Nachricht mehr von ihm, bis gestern. Ernst Tol-
ler kam nun hie und da zu mir, stets nur auf ganz kurze Zeit.
Er sprach mir immer nur davon, daf er jedes Blutvergiefien
vermeiden wolle und einen Vergleich mit den weifSen Garden
anstrebe. Ein Gedanke, den ich aufs dringendste unterstiitzte.
Als Geheimrat Sauerbruch als Geisel verhaftet werden sollte,
hat er sich auf das energischste dagegen eingesetzt, auch die
fortdauernden Besuche, die bewaffnete Rotgardisten in ge-
walttidtigen Absichten den Herren Auer und Arco machten,
hat er so gut er konnte verhindert. (Verzeihen Sie, wenn ich
Auer und Arco in einem Satze nenne, aber in diesen Augen-
blicken waren es »Kranke«, die man schiitzen mufSte.) Er hat
sich stets in lustigen Reden gegen Levien und Leviné gewandt
und hatte manchmal bei mir Verzweiflungsausbriiche, daf§ er
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nicht im Stande war, Unheil zu verhiiten. Uber seine Titigkeit
in Dachau sprach er nicht mit mir, d. h. er versicherte mir
immer, es wiirde zu einem Vergleich kommen. — Nun wurde
der Besitzer des Hotels Marienbad als Geisel verhaftet und
trotz meiner eifrigen Bemiihungen wurde er nicht freigelassen.
In der Nacht vom Sonntag auf Montag war Toller ins Ma-
rienbad gekommen mit noch einem Herrn, dies erfuhr ich
aber erst am Montag Morgen, dem 28. und lief8 Herrn Toller
bitten, bei mir zu friihstiicken, weil ich wegen Herrn Aumiil-
ler bitten wollte, ihn freizulassen. Er kam mit seinem Beglei-
ter, dessen Name wie ich weif3, Rohl war. Das Gesprich
drehte sich nur um Aumiiller. Von Toller hatte ich den Ein-
druck, daf§ er sich in einer wahnsinnigen Erregung befand, er
war vollkommen verzweifelt, versprach mir aber, Aumiiller
zu befreien. Als ich abends um '/21 Uhr nach Hause kam,
sagte mir der Portier im Hotel, dafl Toller im Hotel sei, ich
traf aber nur Herrn R6hl, der mir erzihlte, sie seien von den
Spartakisten verfolgt, hitten sich in das Hotel gefliichtet, aber
Toller wire gleich wieder fortgegangen. Ich legte mich schla-
fen und sah am Morgen diesen Herrn noch ganz fliichtig. Am
Nachmittag ging ich in die chirurg. Klinik zu Geheimrat
Sauerbruch, wie ich es schon lingere Zeit ausgemacht, um
mich hier einer Bestrahlungsbehandlung zu unterziehen. Ich
lag dort im Bett, als etwa um 5 Uhr Toller in mein Zimmer
stiirmte und Geheimrat Sauerbruch zu sprechen verlangte. Er
erklarte diesem in hochster Aufregung mit tranenerstickter
Stimme, dafd er erfahren hitte, dafd man die Geiseln ermorden
wolle. Aumiiller hitte er noch frei bekommen, er fiirchte aber
fiir Auer und fiirchte auch eine MifShandlung Arco’s. Die bei-
den Herren zogen sich zuriick und seit dieser Zeit weifS ich
nichts mehr von Toller. Er soll in der Nacht nochmal in der
Klinik gewesen sein, aber bei mir war er nicht. Meine Jungfer
Anni Wachsmut ist am 1. Mai zu ihren Verwandten gezogen
auf meine Bitte, weil ich dieses junge Miadchen in dieser Zeit
nicht allein im Hotel lassen wollte. — Meine Sachen kénnen
alle durchsucht werden, es ist nichts dabei, was auf die Vor-
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ginge Beziehung hitte. Ich bin auch zu jeder Vernehmung
gerne bereit. —
Mit vielem Dank fiir Thre liebenswiirdigen Bemithungen
Hochachtungsvoll
Tilla Durieux-Cassirer.

Unter den zahlreichen Denunziationen, die seit der Verdffentlichung
von Tollers Steckbrief bei der Miinchener Polizei eingingen, fiihrte
erst die Spur vom 3. Juni zur Verhaftung. Toller wurde am 4. Juni
1919 im Hause Werneckstrafle 1 bei dem Kunstmaler Reichel aufge-
spiirt und verhaftet (vgl. Bd. IV, S. 169ff.; S.252ff.); die »Vorfiih-
rungs-Note« der Polizeidirektion Miinchen ist datiert: »Miinchen,
den 4. Juni 1919. Vormittags 5 Uhr 45 Min. « Einige Denunziations-
dokumente sind abgebildet bei: Tankred Dorst, Peter Zadek und
Hartmut Gehrke, Rotmord oder I was a German. Miinchen 1969
(sonderreihe dtv 72).

(Aus der entscheidenden Denunziation)

Krm. Schutzmann
Johann Schachner Miinchen, den 3. Juni 1919.
flir den 26ten Bezirk
an die
K. Polizeidirektion
Betreff: Toller Ernst, led. Student,
z. Zt. unbekannten Aufenthalts
wegen Hochverrats.

Auf Grund vertraulich erhaltener Mitteilung eines vorerst
nicht genannt sein wollenden Herrn, bringe ich Folgendes zur
Anzeige:

Der Mitteiler hat sich am 1. Juni 19 abends gegen 10 Uhr in
den Anlagen der neuen Pinakothek auf eine Ruhebank nieder-
gelassen. Ganz nahe daneben haben sich zwei weitere Herrn
auf eine Bank gesetzt, welche infolge der starken Dunkelheit
den Mitteiler in ihrer ndchsten Nihe nicht wahrgenommen
bzw. gesehen hatten.

Diese beiden Herrn, welche der Mitteiler nicht niher be-
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schreiben kann, fiihrten mitsammen ein Gesprich, wobei sie
sich tiber den derzeitigen Aufenthalt des Toller dufSerten. Ei-
ner von diesen beiden Herrn bekundete, daf$ er den Toller erst
am Samstag, den 31.Mai 19 personlich gesprochen hitte.
Toller sei in Schwabing schon seit einigen Wochen wohnhaft
und zwar in einem Hause Ecke Feilitzsch-Werneckstrafle. Es
sei dies ein sogenanntes verwunschenes Haus und ging schon
das Gerticht, daff in diesem Hause der »Spuk« herrscht. Bei
dem fragl. Haus sei riickwirts ein Park, welcher die Flucht des
Toller erleichtern sollte.

Toller sei bei einem jungen, kinderlosen Ehepaar wohnhaft.
Diese hitten nur 2 Diwans in der Wohnung, wovon auf einem
Toller nachts iiber schlafen soll. Tagstiber soll sich Toller in
einem Atelier in dem fragl. Hause, welches ebenfalls von die-
sen kinderlosen Eheleuten gemietet ist, versteckt aufhalten. In
dem Atelier selbst sind mehrere grofde Bilder und hinter einem
expressionistisch gemalten Bild ist eine Tapetentiire. Durch
diese Tiire gelangt man in eine kleine Kammer, in welcher sich
Toller versteckt aufhalten soll. (...)

Am 6. Juni schon begann in der Offentlichkeit mit der Auseinander-
setzung um den Tod Levinés auch der Kampf um die Beeinflussung
des Toller-Prozesses.

(Aus dem >Vorwdrts.. Morgen-Ausgabe.
Freitag, 6. Juni 1919)
Eine Hinrichtung
Standrechtliche ErschiefSung Levinés
Der Fithrer der Kommunisten, Dr. Leviné-Nissen ist gestern
in Stadelheim bei Miinchen standrechtlich erschossen wor-
den, nachdem die bayerische Regierung es abgelehnt hatte,
das gegen ihn gefillte Todesurteil im Wege der Gnade zu
mildern. Seit jenes Urteil gemeldet worden war, hatten wir
keine Nummer unseres Blattes voriibergehen lassen, ohne
seine Aufhebung zu fordern, und das gleiche hat unser
Bruderorgan, die -Miinchener Post« getan. Die bayerische Re-
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gierung hat sich diesen Stimmen der Besonnenheit und
Menschlichkeit verschlossen und damit eine schwere Verant-
wortung auf sich geladen. (...)

Die Sozialistische Studentenpartei erliflt einen Aufruf, der
nach scharfen Angriffen auf die Regierung Hoffmann wegen
der ErschiefSung Levinés zugunsten des verhafteten Studenten
Toller folgendes ausfiihrt:

»Wir fordern nachdriicklich die Verhandlung des Falles Tol-
ler vor einem ordentlichen Geschworenengericht, das sich aus
Angehorigen aller Klassen der Bevolkerung zusammensetzt.
Toller hat den Morder Kurt Eisners, Graf Arco, vor der
Lynchjustiz gerettet. Toller hat bis zum letzten Augenblick die
ErschiefSung der Geiseln zu verhindern gesucht. Toller hat als
Fiihrer der Roten Garde alles darangesetzt, BlutvergiefSen in
Miinchen zu vermeiden und der Regierung Hoffmann wieder-
holt Verhandlungen angeboten. Die Regierung Hoffmann hat
diese Verhandlungen schroff abgelehnt. Die Regierung Hoff-
mann tragt damit die Schuld an allem Blut, das in den Straflen
Miinchens geflossen ist. Die Regierung Hoffmann hat auf den
Kopf dieses Mannes einen Preis gesetzt und eine Hetze gegen
ihn hervorgerufen, die befiirchten 14f3t, daf§ Toller das Schick-
sal Levinés oder Karl Liebknechts und Rosa Luxemburgs tei-
len wird. «

Wir sehen davon ab, dafd hier die Geschichte des Sturzes der
Miinchener Spartakistenherrschaft einseitig dargestellt wird,
und sind mit den sozialistischen Studenten einig in der ent-
schiedenen Forderung, daff dem jungen Toller das Schicksal
Levinés erspart bleibt.

(Aus der >Miinchen-Augsburger Abendzeitung-.
Abend-Ausgabe. Dienstag, 17. Juni 1919)
Politische Stimmungsmache und Rechtsprechung

*Miinchen, 16. Juni
In den nichsten Tagen wird der Hochverratsprozef§ Toller in
Miinchen vor dem Standgericht verhandelt werden. Wenn je
gegen alle Rechtsgepflogenheit in ein schwebendes Gerichts-
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verfahren absichtlich beeinflussend eingegriffen worden ist,
dann in der Strafsache Toller. Einschiichterungstelegramme
wurden nach Miinchen und Bamberg gesandt, Namen fiih-
render und an verantwortlicher Stelle stehender Staatsmanner
miflbraucht, linksstehende einflu8reiche Blitter vom Schlage
des »Berliner Tageblatt« und der »Frankfurter Zeitunge,
nicht zu reden von der sozialdemokratischen und radikalen
Presse, machen unentwegt Stimmung f#r Toller und werfen
damit ihre frithere Grundanschauung, daf die Rechtspre-
chung unbeeinflufSt und unbeirrt von aufSen ihres Amtes wal-
ten muf3, iiber Bord. (...)

War Toller der Idealist, als den man ihn jetzt von gewissen
Seiten hinzustellen sucht, so hitte er wissen miissen, daf$ das
Ende seines Treibens nur Blut und Schrecken sein konnten.
Die verflossene sozialistische Regierung Hoffmann wird sich
erinnern, daf sie in den Miinchner Schreckenstagen von Bam-
berg aus durch Flieger Flugbldtter nach Miinchen bringen
lief3, in denen von wahnsinnigen Literaten und Akademikern
die Rede war, Blitter, in denen sie von »schwerster Strafe« fiir
die Volksverfiihrer sprach. Das waren mannhafte Worte, die
das schwer heimgesuchte Miinchen ausharren liefSen in der
berechtigten Hoffnung auf Siibne.

Die von uns hier angefiihrten Tatsachen sind ein kleiner Teil
des Toller belastenden Materials. Es mufSte leider beleuchtet
werden, nicht etwa, um ein Gerichtsverfahren zu beeinflus-
sen, sondern um denen entgegenzutreten, die die Offentliche
Meinung durch tatsichlich unrichtige Behauptungen und ten-
denziose Kundgebungen zu verwirren und dadurch das Ge-
richt schon vor der Verhandlung einzuschiichtern suchen. Die
gesamte Offentlichkeit, ohne Riicksicht auf persénliche An-
schauungen, muf eine Stimmungsmache auf das entschieden-
ste verurteilen, die auf eine Rechtsbeugung hinausliuft. Das
Gericht mufl durchaus unbeeinflufit von auflen das Urteil fil-
len. Nur dem einen Satz mochten wir als richtunggebend fir
alle diese Hochverratsprozesse zustimmen, dem inhaltsschwe-
ren Satz, den der Ministerprasident Hoffmann vor wenigen
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Tagen dem versammelten Landtag vortrug: »Milde und Ver-
gebung den Verfiihrten, die volle Strenge des Gesetzes aber
den Verfiihrern!«

(Ein Erlaf¢ des bayerischen Innenministeriums)

Staatsministerium des Innern. Miinchen, 24. Juni 1919.
An

die Regierung von Oberbayern,

Kammer des Innern.

Betreff: Ernst Toller wegen Hochverrats,

hier: Belohnung fiir seine Ergreifung.

Beilagen: 2 Abdrucke.

Die fiir die Ergreifung des Ernst Toller ausgesetzte Belohnung
im Betrage von 10000 M ist an die Polizeidirektion Miinchen
zur weiteren Verteilung an die Personen auszubezahlen, die
die Ergreifung Tollers ermoglicht und bei ihr mitgewirkt ha-
ben. Maflgebend fiir diese Verteilung ist der von der Polizeidi-
rektion Miinchen aufgestellte Verteilungsplan mit dem Ab-
mafle, dafd die Belohnung fiir Julius de Franzesco auf 4000 M,
fir Kriminaloberkommissar Hilzensauer auf 2000 M festge-
setzt wird.
L A
gez. Volk.

Der Wiener Satiriker Karl Kraus verwendete die Auseinandersetzung
um Tollers ProzefS zum eigenen Kampf gegen die biirgerliche Wiener
Presse und seine Gegner im Lager der Osterreichischen Literaten. Er
griff vor allem Albert Ehrenstein, Hugo Sonnenschein, den Schauspie-
ler Alexander Moissi, Franz Werfel, Paris von Giitersloh, Franz Blei
und Hermann Bahr an. Nach Beendigung des Toller-Prozesses been-
dete auch Kraus die Auseinandersetzung, von der der nachfolgende
Artikel in der Wiener >Arbeiterzeitung« nur einen charakteristischen
Ausschnitt bietet, mit der glossierten Dokumentation >Proteste< (in:
Die Fackel. Nr.514-518. Ende Juli 1919, S. 1-20); in ihr heiflt es
u. a.: »Daf§ Herrn Toller die ehrlichen Beweggriinde seines Handelns
zugebilligt wiirden, war vorauszusehen, und im vorhinein war es klar,
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daf$ hier nicht der Plan eines schlechten Menschen, sondern nur die
Verwirrung eines schlechten Lyrikers an der Weltgeschichte beteiligt
sei. Wir aber wollen nicht regiert und geidngstigt sein von jenen, die
zwar von Kindesbeinen intellektuell gereift waren, aber ihre Puber-
tdtskrisen mit Maschinengewehren austragen miissen. «

(Aus der Wiener >Arbeiter-Zeitung:.
Samstag, 21. Juni 1919)
Tagesneuigkeiten

* Eine ernste Satire. Von Wien ist bekanntlich nach Miinchen
ein Telegramm geschickt worden, das gegen die Justifizierung
des Studenten Toller protestierte. Man weiff noch immer
nicht, von wem das Telegramm, zu dem, da Toller noch gar
nicht angeklagt ist, ein zwingender Anlaf sicherlich nicht vor-
lag, eigentlich herriihrt; bisher haben die angeblichen Unter-
zeichner nur erklart, dafd ihre Unterschrift ohne ihr Wissen
beigesetzt worden ist. Eine Reihe Wiener Schriftsteller ist al-
lerdings noch weiter gegangen; sie haben niamlich mitgeteilt,
daf sie von dem Telegramm zwar auch nichts gewufSt haben,
aber dem Anonymus, der ihre Unterschrift beigefiigt hat,
doch dankbar seien; was immerhin ein erstaunliches Bekennt-
nis war, weil es nimlich bekundete, daff die Protestler ohne
den Anonymus auf den Gedanken, daf sie sich um Tollers
Schicksal zu sorgen hitten, gar nicht gekommen wiren. Und
wie wir es sogleich sagten, man hat nur dann das Recht, sich
gegen Gewalttaten zu wenden, wenn man Gewalt tiberhaupt
verpont und iiber jede entriistet ist. Ein »Flugblatt«, das die-
ser Tage in Wien verbreitet worden ist, hat die Unehrlichkeit
dieser Art von Protesten mit jener Kraft gegeifielt, die nur
dessen Verfasser eigentiimlich ist; es lautet:

»Wir waren jenem mutigen Anonymus dankbar dafiir, da§ er,
noch ehe eine Gerichtsverhandlung gegen Toller stattgefun-
den hat, sich beeilte, unter seinen Protest gegen eine Hinrich-
tung Tollers unbekiimmert unsere Namen zu setzen, und dafd
er auf diese Weise uns der Erfiillung unserer Humanitits-
pflicht enthoben hat. Wir wollen fortan keine der ungezihlten
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Gelegenheiten, die eine mit Todesurteilen verschwenderische
Gegenwart dem in ihr noch Lebenden bietet, voriibergehen
lassen, ohne unsere Stimmen zu einem weltbriiderlichen Pro-
test zusammenzuschlieflen, mag nun einem namhaften Opfer
der Todeswillkiir die Rache des blutdiirstigen Biirgertums erst
drohen oder etwa an einem unbekannten Opfer die Rache
einer blutdiirstigen Ritediktatur schon vollzogen sein. So ru-
fen wir — die Wahrheit der im >Neuen Wiener Tagblatt« vom
17. d. mitgeteilten Tatsachen vorausgesetzt — Klage gegen den
Diktator Szamuely, welcher den zum Tode Verurteilten Josef
Glaser aus Czorna nach den Worten: >Ich habe gehort, daf§
dir die kommunistische Wirtschaft nicht pafdt!« mit einem Ba-
jonett das rechte Auge ausstechen lief§ und dann zurief: >Du
kannst mit dem linken Auge nun genug sehen, um zuzu-
schauen, wie die anderen sieben vor dir gehiangt werden, denn
du kommst als letzter dran!< Wir bekennen als Wiener Intel-
lektuelle die Scham, in einer Zeit und auf einer Erde zu leben,
wo solch ein Schauspiel méglich war. Wir beniitzen die Gele-
genheit, um zu versichern, daff unsere Proteste gegen die Mil-
lionen Morde und Hinrichtungen Unschuldiger, die zwischen
dem Kriegsbeginn und dem Zusammenbruch der Militirmon-
archien erfolgt sind, nur deshalb nicht laut werden konnten,
weil damals Schweigen geboten war und wir, mit Ausnahme
des Kriegsfreiwilligen Moissi, uns alle in Positionen befanden,
die wir andernfalls gegen die Aussicht eingetauscht hitten,
unsere eigene korperliche Sicherheit zu gefahrden. Hitte da-
mals ein mutiger Anonymus unter seine Proteste gegen die
Kriegsgewalt unbekiimmert unsere Namen gesetzt, so wiren
wir geradezu gezwungen gewesen, ihn zu desavouieren. Ge-
nau so wie wir ihm heute, wenn er etwa diesen Protest gegen
eine blutdiirstige Ritediktatur an unserer Stelle abgefafSt
hitte, nur vom ganzen Herzen dankbar sein miifSten. «

Das »Flugblatt« tragt die »Unterschrift« jener Protestler, die
den Einfall dem Anonymus iberlassen haben (Blei, Ehren-
stein, Moissi, Glitersloh, Sonnenschein, Werfel). Wir miissen
es schon deshalb mitteilen, weil es wirklich Zeitungen gibt,
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die die Satire nicht verstanden haben, also meinen, dafd
da wirklich ein neuer Protest vorliege und das »Flugblatt«
als neuen Protest der »unterschriebenen« Herren bringen
(»N. Fr. Pr.« und »Neues Wiener Tagblatt«), obwohl jeder-
mann, der von Stil und Geist nur eine Ahnung hat, wissen
mufte, wer diese Fackel angeziindet hat. Es hat diese Gruben-
hundblitter nicht gestort, daf$ sich die Herren dankbar zei-
gen, daf$s man sie »auf diese Weise der Erfiillung ihrer Huma-
nitdtspflicht enthoben hat«; daf sie versichern, sie werden
fortan »keine der ungezihlten Gelegenbeiten voriibergehen
lassen«; daf sie gestehen, gegen die Kriegsmorde nur deshalb
nicht protestiert zu haben, »weil damals Schweigen geboten
war« und sie sich in »Positionen« (Kriegspressequartier?) be-
fanden, die sie gegen die Aussicht nicht eintauschen wollten,
»unsere eigene korperliche Sicherbeit zu gefibrden«. Nicht
einmal, daf$ sie erkliren, sie wiren, wenn damals jemand un-
ter einen Protest gegen die Kriegsgewalt ihre Namen gesetzt
hitte, »geradezu geziwungen gewesen, ibn zu desavouieren«,
hat die zwei Zeitungen zum Nachdenken veranlaft! Das ha-
ben sie davon, dafS sie Karl Kraus nicht lesen; dann verstehen
sie nicht, was eine Satire ist! Fur die Protestler ist aber dieser
Protest des Mutigsten, der protestierte, auch als das Schwei-
gen geboten war, immerhin eine gute Lehre ...

Uber Tollers Prozef vor dem Standgericht in Miinchen, vom 14. bis
zum 16. Juli 1919, erschienen in zahlreichen grofien Zeitungen, vom
ersten Verhandlungstag an, ausfiihrliche Berichte. U. a. in der sMiin-
chen-Augsburger Abendzeitung<, den >Miinchner Neuesten Nachrich-
tens, der »Miinchener Post., der >Frankfurter Zeitung, der »Vossischen
Zeitung:, dem >Berliner Tageblatt., dem >Vorwirts, der >Freiheit«
(vgl. Spalek Nr. 1953 ff.). Die Anklage lautete auf Hochverrat wegen
fithrender Teilnahme an beiden Phasen der Riterepublik. Den Vorsitz
filhrte Landgerichtsdirektor Stadelmayer, der schon den Leviné-Pro-
zef§ geleitet hatte; der Erste Staatsanwalt Hahn vertrat die Anklage.
Toller wurde verteidigt von Dr. Anton Ginfller und den Anwilten
Adolf Kaufmann (wie Toller ehemals Mitglied des provisorischen
Nationalrates des Volksstaates Bayern) und Hugo Haase. Fiir die
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Verteidigung war als medizinischer Gutachter der Nervenarzt Dr.
Julian Marcuse titig, fiir die Staatsanwaltschaft der Psychiater Pro-
fessor Dr. Riidin, der Toller schon im Anschluf§ an den Januarstreik
1918 beurteilt hatte.

An der Verhandlung nahm auch ein Agent der Nachrichtenabteilung
(Abt. Ib) des Reichswehrgruppenkommandos 4 teil, »dem alle in Bay-
ern stationierten Reichswehreinheiten unterstellt« waren. Diese
Nachrichtenabteilung war beauftragt, »sowohl die politische Ent-
wicklung der Truppe zu beeinflussen als auch die allgemeine politi-
sche Entwicklung in Stadt und Land zu iiberwachen« (Deuerlein
S. 43). In der Liste ihrer V-Mainner findet sich schon Ende Mai 1919
der Name des Gefreiten Adolf Hitler. Uber den antisemitischen Geist,
der die Nachrichtenabteilung des Bayerischen Gruppenkommandos
Nr. 4 beherrschte, gibt der vertrauliche Bericht ihres Agenten » A 47«
iiber den Toller-Prozef} AufschlufS.

(Aus dem)
Bericht iiber die vor dem Standgericht Miinchen
am 14. Juli 1919 begonnene Verhandlung gegen Ernst Toller
angeklagt wegen Hochverrats
(...) Personliche Wahrnehmungen: Die Verteidiger des An-
geklagten sind auf das vorteilhafteste gewahlt. Ganfiler ist
bekannt als erstklassiger Rechtsanwalt und geniefSt bei Ge-
richt hohes Ansehen, ist also mehr oder minder im Stande, das
Kollegium personlich zu beeinflussen. Kawufmann ist ein guter
Bekannter des Angeklagten und hat wihrend des Umsturzes
mit demselben gearbeitet, von Konfession Jude.
Haase, Berlin, heute Kommunist, ebenfalls Jude.
Dr. Marcuse, ein personlicher Bekannter des Angeklagten, ist
demselben als Psychiater beigegeben. Personalakt beim
Gr. Kdo. 4 Abt. 1bN.
Derselbe hat schon viel Veranlassung zu Beanstandungen ge-
geben (bekannte Kommunisten-Herberge, Sanatorium Eben-
hausen), dafS es ausgeschlossen erscheint, ihn nicht als Kom-
munisten zu bezeichnen.
Der Verhandlung, die 6ffentlich gefiihrt wird, und vorm. um
9 Uhr begann, wohnte A 47 ab 4 h nachm. bei. Der Zuhorer-
raum war von ca. 50 Personen bis auf den kleinsten Platz
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besetzt. Die Halfte der Teilnehmer besteht aus Soldaten,
bezw. Leuten in Uniform, die zur Glanzzeit des Angeklagten
von seiner Huld abhingig waren. Das iibrige Publikum sind
Juden und etliche »Damen«. Auch die Berichterstatter der
Zeitungen sind Juden und so steht die ganze Verhandlung im
Zeichen Israels.

Wihrend der Zeugenvernehmung, die sich rasch abwickelte,
verhilt sich das zuhérende Publikum ruhig und passiv.

Der Angeklagte fiihlt sich am Tische seines Verteidigers si-
cher, was durch sein zielbewufStes, gesetztes Auftreten in Er-
scheinung tritt. Bei sich ergebenden Widerspriichen gerit er in
Nervositit und ist bemiiht, seine Entlastung, bezw. Verteidi-
gung selbst zu fithren. Toller macht vom Rechte der Fragestel-
lung an die Zeugen hinlianglich Gebrauch, in einer Weise, die
den Vorsitzenden bestindig zu Riigen veranlaf$t. Es gelingt
ihm dabei die Beeinflussung der Zeugen.

Die von der Abt. 1b dem 1. Staatsanwalt Habn tiberlassenen
belastenden Dokumente gegen Toller wurden demselben be-
reits am Vormittag unterbreitet, was mir der Anklagevertreter
nach personlicher Riicksprache versicherte.

Die allgemeine Zeugenaussage geht dahin, daff der Ange-
klagte stindig bemiiht war, Gewaltakte und Grausamkeiten
zu verhindern, im Gegensatz zu seinen Kollegen Leviné, Le-
vien und Seidel.

(...) Das Gericht stellt als Psychiater den Sachverstindigen
Dr. Riidin auf, der, zusammengefafst, iiber die Zurechnungs-
fahigkeit des Angeklagten zu dem Ergebnis kommt: T. ist
unstreitbar nervenkrank und belastet mit hysterischen Sto-
rungen, Dr. Ridin kennt Tollers Wesen sehr wohl aus friihe-
rer Zeit und hatte des ofteren Gelegenheit, den Menschen
Toller zu studieren. Der heutige Zustand Tollers sei jedoch
bedeutend besser, als im Friihjahr, und begriindet er die Tat-
sache dahin, daf der Angeklagte in diesem Monat auch mehr
Grund hierzu habe; weshalb dies der Fall sei, daruber konne
er sich nicht aussprechen, jedoch ist er verantwortlich fiir
seine Handlungen.
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Der Angeklagte stellt hierauf an Dr. Rsdin die Frage: »Ist
Thnen bekannt, daf$ beriihmte Minner, wie Schiller, Napo-
leon, Schopenhauer auch mit Hysterie belastet waren?« Die
Verteidiger geraten in sichtliche Verlegenheit. Diese Aufle-
rung ist fiir Dr. Riéidin der typische Beweis des zeitweisen
hysterischen Stadiums des Angeklagten. Der Staatsanwalt
fithrt daraufhin an, daf§ er zum Geriicht, die Justiz stelle die
Zurechnungsfihigkeit Tollers in Frage, um denselben un-
schadlich zu machen, Stellung nehmen muf.
Es folgt nun die Entgegnung des Leiters des Sanatoriums
Ebenbausen, Dr. Marcuse, der nach jeder Richtung hin be-
strebt ist, den Angeklagten zu entlasten, indem er denselben
als einen Menschen mit weichem Empfindungsvermogen be-
zeichnet, dessen Konstitution den Zusammenbruch infolge
der politischen Verhiltnisse erlitten hat.
Im personlichen Verkehr zeigte sich Toller ihm gegeniiber als
eigensinnig und unbelehrbar und ist der Angeklagte ein
Mensch, der an sich selbst glaubt. Marcuse gelingt es nun,
vom eigentlichen Sachverstiandigengutachten abzuschwenken
und sich fiir Toller zu erwirmen, indem er auf Grund der
literarischen Betitigung den Ethiker Toller verteidigt. Die
weitere Beweisfilhrung der Verhandlung ist dazu angetan,
festzustellen, daf§ der Angeklagte ruchloser od. niedriger Ge-
sinnung nicht fiir fahig erachtet werden darf, und operiert die
Verteidigung zur Begriindung mit der Vernehmung der Lite-
raten:

Geheimrat Martersteig,

Dr. Max Halbe,

Bjorn Bjornson,

Prof. Max Weber,
die sich bis auf den letzten dahin einig waren, Dichtungen
Tollers als Kulturwerte von grofler Bedeutung anzusprechen
(»Die Wandlung«, »Die Erhebung«), um zum Schlusse darauf
zuriickzukommen, dafd ein Mensch mit so ausgeprigten mo-
ralischen Gefiihlen niedriger Denkungsart nicht fahig sein
kann.
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Prof. Max Weber bezeichnet Toller als politisch ganz und gar
unreifen Menschen wihrend der Jahre 1916/1917, »den Gott
in seinem Zorne zum Politiker auserwihlte«.

Zeuge berichtet dann von Briefen Tollers aus dem Jahre
1917, in denen er gebeten wird, sich an die Spitze der Bewe-
gung zu stellen, was jedoch von W. mit der Begriindung abge-
lehnt wurde, er sei nur Lehrer, nicht Politiker. (...)

Zum Prozef$ gegen Toller waren 40 Zeugen geladen, unter ihnen Max
Weber, Ferdinand Sauerbruch, Ernst Niekisch, Gustav Klingelhofer.
Da das Todesurteil im Prozef§ gegen Leviné vor allem dadurch be-
griindet wurde, »daf§ seine Handlung aus einer ehrlosen Gesinnung
entsprungen« sei, und ihm demgemif§ »mildernde Umstinde versagt«
wurden, bemiihten sich Tollers Verteidiger, durch Gutachten bekann-
ter Autoren und Theaterleute iiber Tollers Gedichte und sein im Ma-
nuskript vorliegendes Drama Die Wandlung, die ethische Grundhal-
tung des Angeklagten zu beweisen. Fiir Toller traten in diesem Sinne
ein: Bjorn Bjérnson, Max Halbe, Carl Hauptmann, Thomas Mann
und Max Martersteig. Auch wurde in Ausziigen ein Brief des preufSi-
schen Innenministers Wolfgang Heine an den in Bayern kommandie-
renden Reichswehrgeneral von Oven verlesen. Auf die Vernehmung
von Tilla Durieux wurde verzichtet.

(Aus der Zeitung >Freiheitc. Morgen-Ausgabe.
15. Juli 1919)
(...) In der Reihe der Zeugenvernehmungen wird zuerst der
Abg. Eisenberger vernommen. Er war als Bauernrat Teilneh-
mer am Ritekongref$ in Miinchen und bezeichnet den Verlauf
des Kongresses als »saudumme«. »Wissens, Herr Vorsitzen-
der, meine Ansicht von der Gschicht war die, entweder sind
die verriickt oder i.« Uber die Verhandlungen des Kongresses
erklirt der Zeuge dann, daf} bei dem Beschluf3, ein Kompro-
mifd zustande zu bringen, durch das die Einberufung des
Landtags und die Einsetzung einer Regierung genehmigt
wurde, auf der Linken grofle Unruhe entstand. »Es ballten
sich da Massen zusammen, aus denen wurde gerufen: >Rdcht
euch!< Ob Toller auch dabei war unter denen, die die Fiuste
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geballt haben, weif$ i net.« Der Zeuge wendet sich dann zum
Verteidigertisch und ruft plotzlich dem Abg. Haase zu: »Griif3
Gott, Herr Kollege, wie gehts.«

(Aus dem schriftlichen Gutachten von Max Martersteig)
Die mir vorliegenden dichterischen Erzeugnisse Ernst Tollers
(5 Gedichte im Juniheft der »WeifSen Blatter« von 1919 und
ein in Maschinenschrift fiir den Druck vorbereitetes Manu-
skript einer dramatischen Dichtung »Die Wandlung, das Rin-
gen eines Menschen«, die im Verlage von Paul Cassirer in
Berlin erscheint) bringen in typischer Weise den allgemeinen
Charakterzug jener jugendlichen Generation geistiger, kiinst-
lerisch beanlagter Menschen zum Ausdruck, denen der Aus-
bruch des Weltkrieges eine langst erwartete und unvermeidli-
che Krisis im kulturellen und sozialen Leben Europas bedeu-
tete. Diese Jugend erhoffte als Ausgang der in imperialistische
Ziele gekleideten, innerlich aber durchaus von kapitalisti-
schen Interessen geschiirten Katastrophe einen Sieg des geisti-
gen und sittlichen Fortschritts der Menschlichkeit, kraft des-
sen auch ein grofleres Maf von innerer Freiheit und Wohl-
fahrt des arbeitenden Volks errungen werden konnte. Man
kann von dieser Jugend sagen, daf sie, obwohl zumeist biir-
gerlicher Abkunft, aus durchaus geistigen Beweggriinden in
den Gedankengingen eines ideellen Sozialismus grofS gewor-
den ist, die in der letzten Generation gerade intellektueller
Kreise die Oberhand gewannen.

Diese Gedankenginge miindeten in keiner Weise in das Ziel
einer gewaltsamen Anderung des Gesellschaftszustandes; sie
erhofften eine Erh6hung der seelischen Bereitschaften im ge-
samten Volke, gegenseitige Durchdringung mit hilfsbereiter,
Verstandigung anstrebender Liebe, Vertiefung der inneren
Werte; dafiir suchten sie Gestalt in kiinstlerischen und dichte-
rischen Ausdrucksformen. Die Hauptperson auch in Tollers
dramatischem Gedicht, im dramaturgischen Sinne kein
»Held« also, ist in ganz durchsichtiger Weise ein autobiogra-
phisches Gebilde, ein Selbstbekenntnis, eine Selbstbeschrei-
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bung, die mit riickhaltloser Aufrichtigkeit von seinem inneren
Erleben vor dem Kriege, wihrend seiner Teilnehmerschaft
daran und vom Erleiden in der Nachkriegszeit Kunde gibt.
Das Hauptgewicht ist auf die seelischen Erfahrungen und de-
ren Willensauswirkungen, erkannte Ubel abzustellen, gelegt.
Dieser Held ist ein Bildhauer, also ein kiinstlerischer, kein
politischer Mensch, der mit einer weit tiber das normale Maf3
gesteigerten Empfindsamkeit auf die Sturmzeichen der Zeit
reagiert. Es muf§ jedoch hervorgehoben werden, daf$ diese
gesteigerte Empfindsamkeit zunichst durchaus und durch
lange Zeit noch eine starke und innig sich ausdriickende Hin-
gabe an die vaterlindische Aufgabe bewirkte, den Glauben
sogar an eine Mission Deutschlands, zu einer gereinigten ho-
heren Menschlichkeit durch sein Obsiegen in dem Weltvol-
kerkampfe emporzufiihren. Der gegen die biirgerliche Gesin-
nung sich wehrende kiinstlerische Drang zu innerer Freiheit,
der zum Ausdruck kommt, ebenso wie die antikirchliche Ten-
denz, entsprechen, wie in jeder jugendlichen Dichtung idealen
Schwunges, eben jener ideellen revolutioniren Einstellung,
die gegen alle kompromifllichen Abschwichungen echte
Menschlichkeit und echte Religiositit von den Widersprii-
chen der praktischen Lebensforderungen befreit sehen mochte
und eine zum Extremen hinneigende Haltung: »Alles oder
nichts« — ganz zwangsmifig begriindet. Diese oppositionelle
Einstellung schliefSt — auch bei dem Helden der Dichtung — ein
starkes Pflichtgefithl und VerantwortungsbewufStsein nicht
nur nicht aus, sie ruft es ausdriicklich hervor: das Pflichtgebot
in der Schicksalsstunde des Vaterlandes steht obenan.

Diese Haltung ist fiir Tausende unserer geistigen Jugend ganz
allgemein gewesen; ebenso typisch aber auch ist fiir diese
Tausende, diese »Idealisten«, wie sie schlichtweg zu nennen
sind, dann drauflen vor dem Feinde wie in der Heimat, unter
den Eindriicken der in dieser Art nie mehr fiir moglich gehal-
tenen und immer steigernd sich enthiillenden Entsetzlichkei-
ten des Kriegs, unter seinen Riickwirkungen auf die sittlichen
Zustdnde in der Heimat, der jabhe Umschlag in den extremsten
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Pazifismus erfolgt. Man hat darin die unbedingte Konsequenz
jener nur idealistischen Einstellung zu erblicken, die vorher,
trotz aller Wehrhaftigkeit, doch am wirklichen Weltbilde sich
nicht zu orientieren vermochte und zudem recht haufig eine
verzirtelte Empfindsamkeit noch geflissentlich zu nihren
liebte, die neurasthenische Grundstimmungen, wenn nicht
hervorrief, doch begiinstigte. Wenn schon in einem gereiften
Teil des Volkes sich zeigte, daff man dem Erleben eines sol-
chen immer furchtbarer sich enthiillenden Schicksals nicht
gewachsen war, so in noch stirkerem Mafle begreiflicher-
weise bei dieser Richtung der Jugend, die mit Vorliebe ganz
im Ethischen und Asthetischen lebte. Und je stirker dieser
Pazifismus der Jugend seine rein ethische Begriindung be-
tonte, sie ganz gewif§ auch zutiefst innerlich fiihlte, so lag
doch dieser Neigung die Gefahr sehr nahe, von den objektiven
Tatbestinden weg ins Pathologische, wenigstens ins Utopi-
sche und Ekstatische sich zu verlieren. Fast allen seinen Be-
kennern haftet und haftete der Zug von wunder Empfindsam-
keit an, der das Erfassen und Bewerten des Wesentlichen,
seine Unterscheidung vom Akzidentiellen in objektiver Weise
einfach nicht mehr vollziehen kann, und im Erleiden mitge-
fithlter Schmerzen die Ausflucht sucht in einem zu jedem
Martyrertum bereiten Parteinebmen fiir die beleidigte, ent-
stellte, geschindete Menschlichkeit.
Das ergibt sich als psychologische Analyse des Helden in der
Dichtung Ernst Tollers, die als ein Selbstbekenntnis gewertet
werden muf. (...)
Grifelfing, 7. Juli 1919. Max Martersteig

Geh. Hofrat, Intendant a. D.

(Max Weber iiber seine Aussage vor dem Standgericht)
(...) Ich habe leider in den Tagen, aufler Seminar, auch den
Prozefd Neurath, wo ich Zeuge bin, nachdem ich es schon bei
Toller war — der 5 Jahre Festung bekam: Das Gericht geriet in
gute Laune, als ich die ganze Seltsamkeit jener Lauensteiner
Sache erzihlte, und das nuitzt immer. (Weber S. 677f.)
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(Carl Hauptmann an Ernst Toller)

M.-Schreiberhau, 31. Juli 1919
Lieber Herr Ernst Toller
Ich kam mit meinem Wort fiir Sie zu spat.
Aber es lag nicht an mir.
Ich hitte Thnen von Blutswegen gern in Threr Not hilfreich
sein wollen ...
Nun sind Sie auf Festung.
Aber ein Lebensfeuer wie das lhre kann in der Einsamkeit
keinen Schaden nehmen.
Vielleicht werden Sie grade die gebundenen Zeiten einmal
besonders preisen konnen.
Es ist erzwungene Einsamkeit.
Aber Einsamkeit ist die Quelle grofler Gesichte und letzter
Vertiefung.
Ich lasse meinen Ismael Friedmann in sein Tagebuch notieren:
»Laf dir Fesseln an deine Fiifle legen, und wirf den Schliissel
dazu ins Meer! So wirst du dich auf deinem einsamen Felsen
selber finden. Aber es wird auch der Tag kommen, wo ein
Fisch den Schliissel deiner Fesseln ans Land bringt, und die
Menschen nach dir rufen werden, daf$ du die Schitze deiner
Einsamkeit unter sie ausstreust und deine einsame Seele unter
sie zerteilst.«
Mogen Thnen viele gute Geister nahe sein!
Wenn Sie Buicher wiinschen, lassen Sie es mich wissen. Und
welche?
Ich mochte gern helfen, Sie dann und wann in lThrer Einsam-
keit zu erfrischen.
Mit herzlichen GriifSen Thr

Carl Hauptmann

(Hauptmann S. 341f.)
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(Der Brief des Ministers Wolfgang Heine)

Abschrift
Der Minister des Berlin,den 7. Juni 1919
Inneren.
Herrn General von Oven
Miinchen

Ew. Excellenz,

bitte ich unter Beziehung auf das gleichzeitig abgehende
Telegramm noch einmal zu Gunsten des verhafteten Studen-
ten Toller ein Wort einlegen zu diirfen. Ich kenne Toller per-
sonlich und kann iiber seinen Charakter nur Gutes sagen.
Wenn Toller auch zeitweise die »rote Truppe« in Miinchen
gefiihrt hat, so kann man doch ihm nicht die Schuld an den
blutigen Ereignissen beimessen. Toller ist wihrend der kurzen
Zeit seines Kommandos immer des Glaubens gewesen, alles
giitlich schlichten zu kénnen. Daf$ dies sein Glaube war, kann
durch Zeugen bestitigt werden, und ist jedem, der Toller
kennt, begreiflich. Toller ist ein unverwiistlicher Optimist und
Friedensgldubiger und verwirft jede Gewalt.
Toller hat, wie ich hore, mit personlicher Gefahr sich den
Versuchen der Rotgardisten widersetzt, den Grafen Arco und
den Minister Auer wegzuschleppen und umzubringen. Er hat
den Besitzer des Hotels Marienbad, der verhaftet war, befreit,
und sich bemiiht, andere Verhaftete zu retten.
Dadurch hat er sich selbst den Hafs der Rotgardisten zugezo-
gen, so daf er tagelang vor dem Einmarsch der Regierungs-
truppen sich vor den Anschligen der Kommunisten, die ihn
verhaften wollten, verborgen halten mufSte.
Ich bitte als Zeugen den Professor Sauerbruch, einen Mann
von zweifellosester nationaler Gesinnung, und Frau Tilla Dx«-
rieux-Cassirer, Hotel Marienbad, Miinchen, die Tollers Ta-
tigkeit zum Schutze der von den Rotgardisten Verfolgten aus
eigener Wissenschaft kennt, als Zeugen zu vernehmen.
Fiir den Richter wird vielleicht nicht ohne Interesse sein, wenn
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ich als mildernden Umstand, abgesehen von Tollers Jugend
und Weltfremdheit, dies anfiihre:
Die ganze Politik, die die bayer. Regierung seit dem Novem-
ber 1918 gefiihrt hat, war geeignet, die Grenzen zu verwi-
schen, die zwischen einer neuen legalen Staatsordnung und
einem Zustande gewaltsamer Untergrabung und Zerstérung
gezogen werden miissen. Diese Politik zeigte keinen Willen zu
einer neuen Ordnung, sondern war ein Umsturz in Perma-
nenz, ein fortwihrendes Herabgleiten von einer Stufe zur an-
deren, bis zur Riterepublik, der Tyrannei der Roten Garde.
Eine derartige politische Entwickelung muf in einem jungen,
politisch unreifen Kopfe, einer Dichterseele, Verwirrung an-
richten und das Gefiihl fiir die Pflicht, Ordnung und Arbeit
herzustellen, vernichten. Toller ist kaum personlich verant-
wortlich zu machen, wenn auch er in seinem iiberstiegenen
Idealismus sich berechtigt hielt, die Verfassung, die niemals
recht Leben gewonnen hatte, weiter revolutionidr umzuge-
stalten.
Die Schuld, dafS es soweit gekommen ist, liegt bei ganz ande-
ren Stellen. Eine Hinrichtung Tollers konnte bei den vielen
Freunden, die er sich erworben hat, nur die ungiinstigsten
Wirkungen haben.
Ich erlaube mir Ew. Excellenz meine ergebensten Empfehlun-
gen zu sagen

gez. Heine

Minister des Inneren.

(Das Plidoyer des Staatsanwalts.
>Vorwidrts.. Morgen-Ausgabe. 16. Juli 1919)
Staatsanwalt Habn: Der Spruch kénne nicht anders lauten,
als dafS Ernst Toller schuldig sei des Hochverrats. Es ist rich-
tig, dafl der Angeklagte sich bemiiht hat, einige Mif$stainde
abzumildern. Strafrechtlich ist er auch fiir den Geiselmord
mitverantwortlich, aber alle, welche die Massen verfiihrt ha-
ben, haben eine moralische Verantwortung fiir deren Hand-
lungen. Woher soll ein Student, der mit sich selbst nicht fertig
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ist, die Fahigkeit hernehmen, die Massen zu beherrschen und
Probleme zu l3sen, an deren Losung seit Jahrtausenden gear-
beitet wird? Das Bild hat sich in der Beweisaufnahme ent-
schieden zu seinen Gunsten gedndert. Der Angeklagte gehort
zu der Gruppe jener Leute, die sich als Landfremde in bayeri-
sche Verhiltnisse eingedriangt haben zum Unheil unseres Vol-
kes. Eine ehrlose Gesinnung ist dem Angeklagten nicht nach-
zuweisen. Er ist ein Phantast; ohne Welterfahrenheit steht er
weit hinter jedem einfachen Arbeiter zuriick. Ich bin iiber-
zeugt, wenn die Masse endlich erkennen wiirde, wer sich als
Fiihrer fiir sie aufgeschwungen hat, dann wird mit der Er-
kenntnis auch die Versohnung kommen, die wir alle, die wir
unser Volk lieben, von Herzen ersehnen. Ich billige dem An-
geklagten Toller mildernde Umstinde zu und beantrage, ihn
zu emer
Festungsstrafe von sieben Jahren

zu verurteilen.

Tollers Verteidiger pladierten samtlich fiir Freispruch. Die Verteidi-
gungsrede Hugo Haases druckte Stefan Groffmann im Anhang seiner
Broschiire »-Der Hochverriter Ernst Toller< (1919). Haase, 1918 als
Fiihrer der USPD Mitglied im Rat der Volksbeauftragten und dann
der Weimarer Nationalversammlung, starb am 7. November 1919 in
Berlin an den Folgen eines politisch motivierten Mordanschlages.
Die eigenen Schluffworte vor dem Standgericht (vgl. Bd. I, S. 49ff.)
entnahm Toller bei spiteren Abdrucken dem Bericht der sozialdemo-
kratischen >Miinchener Post« vom 17. Juli 1919.

(Aus der)
Rede vor dem Miinchener Standgericht
von Hugo Haase
gehalten am 15. Juli 1919
(...) Es ist {...) meine innerste Uberzeugung, dafl Toller
freigesprochen werden mufs, selbst wenn das Gericht an sei-
ner fritheren Rechtsauffassung festhilt. Auch wihrend des
Krieges hat das Reichsgericht, obwohl es die Strafrechtsbe-
stimmungen tiber den Landesverrat weit auslegte, doch in
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einer Reihe von Fillen auf Freisprechung erkannt, weil es
zwar den dufleren Tatbestand als gegeben erachtete, aber an-
nahm, dafd die Angeklagten nicht das zur Verurteilung erfor-
derliche BewufStsein der Strafbarkeit gehabt hitten. Da Sie
nicht feststellen kénnen, daf$ Toller ein subjektives Verschul-
den trifft, ist seine Freisprechung geboten.

Fiir die Beurteilung der Personlichkeit und ihres BewufStseins-
inhalts sind in der Verhandlung vollgewichtige Zeugnisse ab-
gegeben worden. Ich verweise auf die Erklarungen Marter-
steigs, Halbes, Bjornsons, Thomas Manns, Carl Hauptmanns,
Dr. Marcuses iiber die sittliche Idee, die sich in Tollers Wer-
ken verkorpert. Einer der edelsten Menschen, der sich wih-
rend der ganzen Kriegszeit als grof$ bewihrt hat, Romain
Rolland ist warm fiir Toller eingetreten. Am 7. Juli haben die
franzgsischen sozialistischen Studenten ihn zu ihrem Ehren-
prasidenten gemacht. Aus Spanien und aus Italien haben sich
Stimmen fiir ihn erhoben. So kann er in Zukunft ein wichtiges
Bindeglied zwischen den Voélkern bilden.

Der Staatsanwalt hat ihn dadurch herabsetzen zu kénnen ge-
glaubt, dafd er ihn einen »Landfremden« nannte. Die Engher-
zigkeit dieser Auffassung erscheint besonders krafS in diesem
Augenblicke, wo die neue Reichsverfassung noch schirfer als
bisher den Grundsatz vertritt, daf§ jeder Deutsche iiberall in
Deutschland vollberechtigt zu Hause ist. Die Auflerung des
Staatsanwalts mutet um so merkwiirdiger an, als er gewif$
Toller nicht fiir einen Landfremden angesehen hat, als er sich
nach Kriegsausbruch in seinem jugendlichen Enthusiasmus
bei einer bayrischen Truppe stellte. Die bayrischen Kamera-
den, die bayrischen Offiziere, die als Zeugen fiir ihn aufgetre-
ten sind und ihm Kameradschaftlichkeit, Mut, Unerschrok-
kenheit und Pflichttreue nachgeriihmt haben, sind weit ent-
fernt von dem engen Standpunkt des Staatsanwalts.

Die Anklagebehérde macht Toller zum Vorwurf, daf er sein
Studium nicht beendet, und daf§ er sich zum politischen Fiih-
reramt gedringt habe. Richtig ist, daf§ der Krieg Toller an der
Beendigung seines Studiums gehindert hat. Aber wer hat eifri-

89



ger und gewissenhafter gearbeitet als er, und glaubt der
Staatsanwalt wirklich, daf§ ein Mensch nur nach abgelegtem
Examen im Leben fertig wird? Tollers inneres Wesen macht es
gerade aus, daf$ er nicht zu denen gehort, die rasch mit sich
fertig werden; er ringt mit sich und wird weiter ringen.

Die Beweisaufnahme hat ergeben, daf$ er sich in seine politi-
schen Stellungen nicht gedringt hat, aber wenn er von den
Massen gerufen wurde, hat er sich ihnen nicht entzogen, son-
dern hat seine Pflicht erfiillt. Das Zeugnis des Professors Max
Weber, das sich auf Beobachtungen aus dem Jahre 1917
stiitzt, kann nicht mafigebend sein fiir die Beurteilung Tollers
als Politiker, da dieser inzwischen gerade umfangreiche volks-
wirtschaftliche und soziologische Studien getrieben hat. Vol-
lig abwegig ist es, ihn strafrechtlich deswegen verantwortlich
machen zu wollen, weil er angeblich nicht den Anforderungen
gewachsen gewesen sei, die an einen politischen Fiihrer ge-
stellt werden miissen. Will der Staatsanwalt behaupten, dafS
die Minner, die an der Spitze des Reichs wihrend des Krieges
standen, die Bethmann Hollweg, Michaelis und Hertling, das
Format zu Reichsleitern hatten? Wird er gar den Vorwurf
gegen sie erheben wollen, daf$ sie wider besseres Wissen han-
delten, als sie trotz ihrer politischen Unzuldnglichkeit in ihren
Amtern verblieben?

Der Staatsanwalt hat es sogar gewagt, Toller fiir den Geisel-
mord verantwortlich zu machen, obwohl er selbst zugeben
muf3, daf§ Toller alles getan hat, um die Geiseln zu retten, und
daf$ es ihm auch bei einer Anzahl gelungen sei. Eine Verwilde-
rung der Sitten zeigt sich allerdings in Deutschland; sie ent-
springt aber nicht der Revolution, sondern dem Kriege, der
das Gefiihl fiir den Wert des Menschenlebens ertétet hat. Tol-
ler ist wahrlich von jeder Verrohung frei geblieben. Das
rechtssozialistische Organ Miinchens, die »Miinchener Post«,
hat geschrieben, daf$ Toller vom Vertrauen der Arbeitermas-
sen getragen war. Das ist richtig. Er hat sich den Arbeitern
nicht aufgedringt. Neunundneunzig Prozent hingen an ihm,
und wenn er sich spiter, seinen dichterischen Neigungen fol-
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gend, mehr von der Politik zuriickziehen sollte, so werden die
Arbeiter nicht vergessen, was er in schwierigster Zeit an ihrer
Seite geleistet hat. Wenn die Namen mancher Personen, die
heute nicht ohne EinflufS sind, ldngst verklungen sein werden,
wird — das ist das Ergebnis der heutigen Verhandlung — Tol-
lers Name in dem noch fortleben, was er auf Grund seiner
dichterischen Begabung dem deutschen Volke geschenkt hat.

(Das Urteil)
Anz.Verz.Nr. S XVIII. 159/1919. Standrechtliches Gericht
Proz.Reg.Nr. 524/1919. Miinchen.
Sitzung vom
14.-16. Juli 1919.

URTEIL:
Toller Ernst, geb. am 1. Dezember 1893 in Samotschin, ledig,
konfessionslos, Schriftsteller, z. Zt. in Untersuchungshaft
wird wegen eines Verbrechens des Hochverrats
zu fiinf Jahren Festungshaft und zu den Kosten verurteilt.
gez.

Stadelmayer, Horwitz, Dietz, v. Heilingbrunner, Frommel.

LGDir. LGRat. Amtsr. Hauptmann. Hauptmann.

Der Kriegszustand wurde in Bayern rechtsférmlich auf grund
eigenen Hoheitsrechtes im Jahre 1914 verhingt und besteht
noch zu Recht, da eine Aufhebung seitens der allein dazu
berufenen bayerischen Regierung nicht erfolgte. Der Aufruf
des Rates der Volksbeauftragten an das Deutsche Volk vom
12.XI. 18 (R.G.Bl. 1918 S. 1303) iiber Aufthebung des Bela-
gerungszustandes hatte sohin auf bayerische Verhiltnisse kei-
nen Einfluf.

Am 17. Mirz 1919 wurde mit Wirksamkeit vom 2. April 19
durch vorliufiges Staatsgrundgesetz fiir Bayern eine Verfas-
sung geschaffen. Darnach hat der Landtag die gesetzgebende,
das Gesamtstaatsministerium die oberste vollziehende Ge-
walt. Als Vorsitzender des Gesamtministeriums wurde der
Minister Hoffmann vom Landtag gewihlt; er berief die iibri-
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gen Minister. Die auf diesem Staatsgrundgesetz beruhende
Verfassung ist heute noch nicht aufgehoben.

Mit Verordnung vom 25.4. 19 ordnete das Gesamtministe-
rium des Freistaates Bayern fiir das rechtsrheinische Bayern
das Standrecht an. Nach Art. 6 Ziff. 1 des Kriegszustandsge-
setzes ist deshalb das standrechtliche Gericht zur Aburteilung
fiir das Verbrechen des Hochverrats zustindig.

Nach § 81 Ziff. 2 StGB. ist Hochverrat das Unternehmen, die
Verfassung eines Bundesstaates gewaltsam zu dndern. Der
Schutz erstreckt sich auf die jeweils geltende Verfassung eines
deutschen Bundesstaates (Gliedstaates), sohin auch auf die
erwihnte bayerische Verfassung vom 17. 11 19.

Bald nach deren Erlassung setzten Umtriebe ein zu dem
Zweck, sie gewaltsam zu beseitigen und an ihre Stelle die
Riteherrschaft in Bayern zu errichten.

In der Nacht vom 6./7.1IV. 19 wurde in Miinchen die Einfiih-
rung der Riterepublik beschlossen. Es bildete sich ein revolu-
tiondrer Zentralrat, der sich am 7. April mit der bekannten
Proklamation an das bayerische Volk wendete. Darin war der
revolutiondre Umsturz der bisher bestehenden Ordnung
(Landtag, Verfassung) angekiindigt. Nach einigen Tagen trat
der Angeschuldigte Toller als Vorsitzender an die Spitze des
Zentralrates und erliefl in dessen Namen und Auftrag eine
Reihe von Regierungsverfiigungen. Darunter befanden sich
die Einrichtung eines Revolutionstribunals und die Bildung
einer roten Armee. Gerade diese Mafinahmen lassen deutlich
erkennen, daf$ von vorneherein die Absicht bestand, einem
etwaigen Widerstand gegen die Einfiihrung der Riteherr-
schaft mit Gewalt entgegenzutreten.

In der Nacht vom 13./14. April kam es zu einem weiteren
Umsturz. Es trat die kommunistische Riteregierung auf den
Plan unter Fiihrung des Leviné. Auch unter dieser Riteherr-
schaft wirkte Toller in mafSgebender Weise mit. Er ibernahm
insbesondere den Oberbefehl iiber die Truppenabteilung der
roten Armee an der Dachauer Front und leitete die Kampf-
handlungen gegen die Regierungstruppen. Er gab am 26. IV.
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als erster unter den Truppenfiihrern der roten Armee die Er-
klarung ab, dafS sie entschlossen seien, unter allen Umstidnden
bis zum letzten Blutstropfen fiir die Riterepublik gegen die
weifSen Horden zu kampfen.

Die Regierung Hoffmann und der Landtag hatten zwar an-
fangs April ihren Sitz von Miinchen nach Bamberg verlegt,
aber niemals zu bestehen aufgehort; sie hatten zwar voriiber-
gehend die tatsidchliche Herrschaft iiber Miinchen und dessen
nichste Umgebung, nicht aber liber das Land Bayern verlo-
ren. Die Regierung Hoffmann trat dem Bestreben, die Rate-
republik fiir Bayern zu begriinden, sofort entgegen, unter dem
ausdriicklichen Hinweis auf ihre alleinige verfassungsmifSiige
Berechtigung. Uber all’ diese Verhiltnisse war sich der Ange-
schuldigte im Klaren. Es steht zwar nicht fest, daf$ er bei der
Ausrufung der Riterepublik und der Proklamation mitwirkte.
Er war aber ein iiberzeugter Anhinger der Raterepublik und
suchte sowohl als Vorsitzender des Zentralrates wie auch als
Truppenfiihrer bei der roten Armee die Ziele der Riteherr-
schaft mit Gewalt zu verwirklichen, welche Ziele seinen eige-
nen politischen Interessen und Ideen entsprachen. Er ist nach
Anschauung des Gerichts fiir seine Handlungen strafrecht-
lich voll verantwortlich. Er hat sich dadurch eines Verbre-
chens des Hochverrats gem. § 81 Ziff. 2 StGB. schuldig ge-
macht.

Es kann nicht festgestellt werden, dafS seine fiir strafbar be-
fundene Handlung aus einer ehrlosen Gesinnung entsprungen
ist.

Der Angeschuldigte war bestrebt, BlutvergiefSen tunlichst zu
vermeiden und einen Ausgleich mit der verfassungsmafSigen
Regierung herbeizufiihren. Er hatte sich ernstlich bemiiht, den
Geiselmord vom 30. IV. zu verhindern und sorgte fiir die Be-
freiung der iibrigen Geiseln. Aus diesen Griinden wurden ihm
mildernde Umstinde zugebilligt.

Die gleichen Tatsachen gelten als strafmindernd.
Straferschwerend sind die unheilvollen Folgen der Rateherr-
schaft fiir das ganze Land und die Leichtfertigkeit, mit wel-
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cher sich der Angeschuldigte trotz mangelnder Lebenserfah-
rung mit an die Spitze der Bewegung stellte.
Kostenpunkt: §§ 496, 497 StPO. und § 61 der Vollz. Vorschr.
z. K. Z. G.
Vollstreckbare Ausfertigung dieses rechtskriftigen Urteils er-
teilt am 16.7.1919.

Der Gerichtsschreiber:

gez. Dr. Sagmeister.

(Aus dem Bericht des Agenten 47

der Nachrichten-Abteilung des Bayerischen Gruppenkom-
mandos Nr. 4)

(...} Der Angeklagte nahm das Urteil ruhig und gelassen und
ohne sich den geringsten Anschein von Nervositit etc. zu ge-
ben auf. Von einer weiteren Stellungnahme hierzu machte er
keinen Gebrauch.
Das Publikum verhielt sich bei Verkiindigung des Urteils ru-
hig und verliefS debattelos den Zuhorerraum.
Die mit dem Urteil Zufriedensten waren jedoch sichtlich die
Verteidiger.
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Festungshaft
1919-1924

Toller unterzog sich, im Anschluff an seinen Prozef8, zunichst einer
lange aufgeschobenen Operation, wurde dann am 24. September
1919 aus dem Miinchener Gefidngnis Stadelheim in die provisorische
Festungshaftanstalt Eichstitt und von dort, am 3. Februar 1920, in
die Festungshaftanstalt Niederschonenfeld bei Rain am Lech ge-
bracht.

Sein Name ging durch sidmtliche deutschen Zeitungen, als das Drama
Die Wandlung am 30. September 1919 in der Tribiine (Berlin), unter
der Regie von Karlheinz Martin, uraufgefithrt wurde (vgl. Bd.I,
S. 14f.; Bd. 11, S. 7ff., 351f., 360f.). Dem Drama war die allgemeine
Aufmerksamkeit auch dadurch gewif3, dafd einzelne Szenen schon als
Flugblitter beim Januarstreik in Miinchen verteilt worden waren,
dafd weiterhin anhand dieses Textes, im StandgerichtsprozefS, Tollers
ehrenhafte Gesinnung nachgewiesen worden war. Die Elite der Berli-
ner Kritiker, u. a. Siegfried Jacobsohn (Die Weltbiihne 15,2; 9. Okto-
ber 1919), Herbert Ihering, Alfred Kerr (Hering, S. 155ff.), Ludwig
Marcuse, Kurt Tucholsky (Werke Bd. I, S. 522-524) berichteten iiber
das Stiick, die revolutionierende Inszenierung und die Leistung des
Hauptdarstellers Fritz Kortner.

(Herbert Ihering iiber Tollers Die Wandlung,.
>Der Tage (Berlin). 2. Oktober 1919)

Fiir den reinsten Abend, den das Berliner Theater seit langem
verschenken konnte, dankt man erschiittert einem Menschen.
Die Dichtung, und besonders die Revolutionsdichtung, war
so lange Literatur und Deklamation gewesen, daf§ die Begriffe
sich zu verwirren begannen. Der Schriftsteller sagte: Umwil-
zung des Geistes und meinte: Umwilzung des Stils. Er sagte:
Revolutionierung des Herzens und meinte: Revolutionierung
der Form. Er sagte: Erhebung der Seele und meinte: Erhebung
der Metapher. Hier ist zum ersten Male wieder ein Dichter,
der nichts anderes als ein Mensch ist. Dessen Kiinstlertum
nichts anderes als Intensitdt des Personlichen bedeutet.
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Ernst Toller konnte es wagen, unter sein Werk zu setzen: Das
Ringen eines Menschen. Denn er stellte damit nicht die Person
vor das Werk, sondern das Werk selbst stellte die Person
heraus. »Die Wandlung« ist die Wandlung Ernst Tollers vom
Kriegsfreiwilligen zum Revolutionidr. Aber sie ist kein Recht-
fertigungsdrama, das Handlungen vorbereiten oder erkldren
soll. Sie ist keine Verteidigung und kein Angriff, kein Vorher
und kein Nachher. Sie ist die Revolution des Menschlichen
selbst, ohne Absicht und Tendenz. Sie ist innere Kraft, Gesetz
und Notwendigkeit.

Dieses Drama bleibt Wirklichkeit, die in einen Menschen ein-
getreten ist. Sie ging durch Auge und Ohr und wurde Gefiihl.
Toller haf3t nicht Menschen und Systeme. Nicht die zufilligen
Auflerungen einer entarteten Welt. Thn riitteln die Dimonen
auf, die hinter den Erscheinungen stehen. Er ist nicht aktuell
im Sinne der Stunde. Er ist aktuell im Sinne des Weltgeistes.
Fiir das Grauen, das ihn umgibt, wird nicht nach Menschen
gesucht, die es veranlafSst haben. Der Zeitwille selbst wird vor
Gericht gezogen. Er wird verurteilt, indem die Ereignisse als
seine Manifestationen erkannt werden. Er vernichtet sich
selbst durch die Kraft, mit der er auf die Wandlung des Hel-
den wirkt. Toller totet den Krieg nicht dadurch, daf§ er ihn
angreift, sondern dadurch, daf} er ihn selbst zum Angreifer
und damit zum Umstiirzer, zum Umwandler macht. Sein
Drama ist nicht das philistrose, kleinbiirgerliche Spiel von
Schuld und Siihne. Es ist das Schauspiel tragischer Notwen-
digkeiten: der Totentanz der Zeit. Und die Musik, die zu dem
Gespensterreigen aufspielt, ist der Glaube an die Auferste-
hung.

Toller kann Gerippe tanzen, Verstiimmelte rasen, Irre tau-
meln lassen, ohne verkrampft und gewalttitig zu werden. Er
hilt den Blick des Entsetzens aus, ohne sich von ihm durch
Schnorkel und Bilder befreien zu miissen. Das Gewagteste ist
einfach, das Grauenhafteste schlicht. Toller verschmiht die
Originalitdt. Seine Sprache hat keine Gebarde, seine Gedan-
ken sind kein Funkenregen. Die Suggestionskraft der abgeris-
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senen, zerfetzten Bilder, die vom Zimmer durch Transport-
ziige, Schlachtwiisten, Lazarette, Gefingnisse zu Volksver-
sammlung und Erhebung jagen, ist anonym. Wenn die Gro-
teske die Feierlichkeit ablost, und Pathetisches gegen Skurriles
gestellt ist, so bedeutet das nicht Wechsel des Stils, nur Licht-
brechung der Intensitit. Hier wurde ein Dichter nicht zum
Dichter, weil der Kiinstler in ihm hochstieg, sondern weil das
Menschliche von der Wirklichkeit so beschwert wurde, dafd es
tiefer und tiefer in sich selbst sank, bis es auf den eigenen
Grund kam, wo es schaffend und gestaltend wurde.

Das Werk Ernst Tollers ist rein und wahr, nicht weil es selbst
Melodie wurde, sondern weil die Melodie sich von der Per-
sonlichkeit noch nicht abgel6st hat und hinter ihr geblieben
ist. »Die Wandlung« verpflichtet den Dichter nicht fir die
Literatur, aber fiir die eigene Menschlichkeit. Sie bekennt sich
nicht zu Ideen, sondern zum Gefiihl. Sie singt die Geburt der
Menschheit aus der Empfindung des Herzens, aus der Naivi-
tat des Glaubens, aus der Lauterkeit des Kindlichen. »Die
Wandlung« ist ein Volksstiick, primitiv und karg auch da, wo
es sich scheinbar verirrt. Der Held ist der jiidische Jiingling,
der um Deutschland ringt. Es war billig, von Ahasver und
Kreuzigung zu sprechen. Aber diese Banalitit wird nicht ver-
schmockt. Sie wird nicht wichtig und eitel. Sie wird — in einem
guten Sinne — jiinglings- und jungenshaft. Und da, wo das
Drama politisch sein will, bricht die Menschlichkeit am freie-
sten durch. Den Phrasenhelden und Revolutionskommis wirft
Friedrich (das ist Toller) entgegen: »Ich aber will, daf$ ihr den
Glauben an den Menschen habt, ehe ihr marschiert.« Gewifs,
Kleist und Biichner schleuderten das Zeiterlebnis in chaoti-
schen Visionen heraus, die menschlich und kiinstlerisch moti-
viert waren. Aber auf dem Wege zur Kunst hilt Toller da, wo
die Literatur schon iiberwunden (allerdings die Dichtung
noch nicht erreicht) ist. {...)
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(Aus Ludwig Marcuses Kritik der Wandlung. >Kothurn.
Halbmonatsschrift fiir Literatur, Theater und Kunst«.
Heft 5, Oktober 1919)

Dichter der Tribiine
L.
Ernst Toller

Tribiine! Revolutionierung des Theaters! Bisher: eine in sich
geschlossene, ganz in sich lebende Welt auf den Brettern der
Bithne; der Zuschauer: zufilliger Belauscher. Bisher: ein in
Farben, Tonen und Stofflichkeiten tiberladener Aufbau. Jetzt:
nackte Bretter: Vorhang dahinter. Keine Maske. Kein Drum-
rum. Hochstens: ein wirklichkeitswahres Kleid. Im besten
Falle: Andeutungen. Jetzt: Der Zuschauer sitzt mit auf der
Biihne, alle Worte pfeilen auf ihn. Daf$ die Bithne noch geson-
dert vom Zuschauerraum: jetzt ist’s nur noch eine technisch-
optische, frither war’s eine dsthetische Notwendigkeit. Ist das
alles Zufilligkeit? Spielerei? Experimentiererei? Theoretische
Spintisiererei? Oder ist es die endgiiltige Theaterform? Die
langst ersehnte, jetzt gefundene Reform? Eins nicht, das an-
dere nicht! Es ist der einzig angepafSte Ausdruck einer moder-
nen Literaturstromung. Es ist die einzig angemessene Darstel-
lungsart bestimmter Werke aktivistisch-expressionistischer
Dichtung. Wie dies Theater aus der Literatur geboren ist, so
bleibt es auch eng verkettet mit einer bestimmten Kunstauf-
fassung und Kunstpraxis und wird mit ihr leben oder sterben.
Und wird mit ihr leben, wenn immer feierliche Prozessionen
wie Tollers » Wandlung« tber diese Tribiine schreiten wer-
den. Da verstummte Kritik: da ist’s Siinde, mit MafSstiben zu
messen. Da, wo letzte festliche Heiligkeit eintritt, da, wo
plotzlicher Zwang ist, in Andacht zu knien: da ist es verrucht,
aus der Seligkeit des Uberwiltigtwerdens sich herauszureifSen
in die Unseligkeit dsthetischer Kritik. Und es ist tiefste Pflicht,
auch vor der kritischen Niichternheit des kommenden Tages
das Bekenntnis abzulegen: daf$ vor diesem einzigen Abend
lange Theaterwinter verblassen. (...)
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Als die Verwaltung der Tribiine sich weigerte, eine Sondervorstellung
fiir streikende Arbeiter zu geben und darauf hinwies, daff eine solche
Sondervorstellung Parteipropaganda wire, telegrafierte Toller aus
Eichstitt (das Telegramm wurde im >Vorwirts<, Morgen-Ausgabe am
18. Oktober 1919 abgedruckt):

Toller gegen den Kurfiirstendamm
Erhebe schirfsten Protest gegen das Verhalten der Geldmian-
ner der >Tribiine« gegeniiber den Streikenden. Mein Stiick ge-
hort nicht dem Kurfiirstendamm, sondern den Arbeitern.
Weitere Schritte unternommen.

( Walter vorn Molo (1957) iiber eine Episode aus dem 5. Bild

der Wandlung (Bd. I, S. 29))
(Toller) hat mir erzihlt, was ihn, den Kriegsfreiwilligen, so
mafSlos radikalisierte: Er lag im Lazarett, als sein Eisernes
Kreuz eintraf. Der Regimentsarzt oder sonst irgend jemand,
der etwas zu sagen hatte, iiberreichte ihm die Auszeichnung
mit den Worten: »Sehen Sie, nun ist der Makel Ihrer Herkunft
wettgemacht.« Daraufhin hitte er getobt, und seit der Zeit sei
er gegen dieses Deutschland gewesen. Wie gut ich ihn ver-
stand. (S.217)

(Fritz Kortner (1959) iiber die Premiere)

Was ich damals spielte, war ich selber: ein junger deutscher
Jude und Rebell, im Konflikt mit der Welt um sich herum.
Ernst Toller, wie aufgescheuchtes Jung-Juden-Wild, hatte
schon damals die Witterung fiir noch ferne Jager. (...)

Der Premierenabend wurde als ein Ereignis betrachtet: ein
neues, im Gefingnis geschriebenes Stiick kam zur Urauffiih-
rung, ein neuer Regisseur, ein neuer Hauptdarsteller wurde
dem Berliner Publikum offeriert. Und im Parkett safS der neue
Kritiker des >Berliner Tageblattes, der bisher nur im >Tag:
geschrieben hatte und der mit der Kritik tiber diese Urauffiih-
rung sein Amt antrat: Alfred Kerr. Im Parkett saf§ auch Her-
bert Thering, ehemaliger Regisseur der Wiener Volksbiihne
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und nun, neben Emil Faktor, der junge, extrem moderne Kri-
tiker des >Berliner Borsen-Couriers:.

Die Presse — vor allem Kerr — war aufSerordentlich. Nach dem
Erfolg dieses Abends horte ich mit einem Schlag auf, ein um
sein Fortkommen Bemiihter zu sein. Ich war ein von Theatern
Umworbener geworden. (S. 218f.)

Karlheinz Martin schon, der die Szenenfolge des Dramas bei der Ur-
auffitlhrung bekanntlich umgestellt hatte (vgl. Bd. I, S. 14), bemerkte,
wie Tucholsky u. a., daff das von Toller geschriebene Finale keinen
konkreten Aufruf zur Revolution enthilt. Es ist »Franz Werfels in
jener Zeit sehr bekanntem und beliebtem Gedicht >Licheln Atmen
Schreiten« nachgebildet« (ter Haar S. 94; vgl. Bd. 11, S. 60f.). —

Die innersozialistische Auseinandersetzung um Tollers Rolle in der
Riterepublik, die bis heute andauert, wurde durch seinen Prozefd
nicht beendet, sondern nochmals intensiviert. Toller wurde nicht nur
von Sozialdemokraten und Kommunisten angegriffen, sondern schon
im Juli 1919 auch von der eigenen Partei. Es wurde ihm u. a. vorge-
worfen, er habe den Kampf gegen die Konterrevolution vor Gericht
nicht aufgenommen; seine angebliche Feigheit wurde »psycholo-
gisch« begriindet. Zum Ritegedanken und zur Weltrevolution, so
behauptete die von dem Arbeitersekretir Otto Thomas herausgege-
bene >Neue Zeitung, habe er eine »vorsichtige Stellung« eingenom-
men. Solche Vorwiirfe, die einen fatalen Gleichklang mit den Angrif-
fen der biirgerlichen und der nationalistischen Presse aufwiesen, wur-
den wiederholt in den Biichern von Paul Werner (Die Bayrische Rite-
Republik. Tatsachen und Kritik. 2. Aufl. Leipzig 1920), Rosa Leviné
(Aus der Miinchener Ritezeit. Berlin 1925; Leviné. Leben und Tod
eines Revolutionirs. Erinnerungen. Miinchen 1972) und Erich Wol-
lenberg (Als Rotarmist vor Miinchen. Reportage aus der Miinchener
Riterepublik. Berlin 1929); sie belasteten auch — durch einen Angriff
Paul Werners in der >Prawda« — Tollers ersten Aufenthalt in der So-
wijet-Union 1926.

Die biirgerlichen Angriffe gegen Toller lassen sich auf jene Formel
bringen, die der zeitweilige bayerische Justizminister Ernst Miiller-
Meiningen in seinen Erinnerungen (Aus Bayerns schwersten Tagen.
Erinnerungen und Betrachtungen aus der Revolutionszeit. Berlin und
Leipzig 1923, S. 190) prigte: »Toller hat in prahlerischer Weise da-
mals erkladrt, daf§ er willens sei, an der Spitze der Roten Armee zu
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sterben; einige Tage darauf, als die >Luft dick wurde<, war er spurlos
verschwunden, um zuletzt im Hemd mit rotgefarbten Haaren hinter
Tapeten in Schwabing entdeckt zu werden.« Die nationalistische
Presse hat diese Darstellung nochmals zynisch verkiirzt; so etwa 1920
Dietrich Eckarts Zeitschrift >Auf gut deutsch«

»Wer nie sein Brot in Trinen afd

Und hinter der Tapete saf3,

Der kennt sie nicht, die arge Qual,

Die Toller litt, der General.«
Im Prozef8 gegen den Eisner-Morder, Anton Graf von Arco-Valley, im
Januar 1920, bezichtigte auch der Zeuge Ferdinand Sauerbruch Tol-
ler der Feigheit.
In zahlreichen offenen und privaten Briefen, in Aufsitzen, Erwiderun-
gen, Gedichten etc. nahm Toller zu solchen Vorwiirfen Stellung. Den
kommunistischen Angriffen suchte er erstmals 1925 zusammenfas-
send zu begegnen (vgl. Bd. I, S. 51ff.), doch entstand aus dieser Aus-
einandersetzung schon im Herbst des Jahres 1919 die erste Fassung
seines Dramas Masse Mensch (vgl. Bd. 1, S. 63ff., 352ff.).

(Aus der von Carlo Mierendorff herausgegebenen Zeitschrift
>Das Tribunal. Hessische radikale Bldtter<. Jabrgang I.
Oktober/November 1919)

ERNST TOLLER /Anklag ich Euch

Aus dem Strafvollstreckungsgefingnis Stadelbeim schreibt uns Ernst
Toller. In unbedingter und treuer Kameradschaft stehen wir zu ihm
als einem, der es bei der Manifestierung der Revolution in bedruck-
tem Papier nicht bewenden lief. Die Verse, die er uns sendet und die
wir hier bringen, um ihm in der Rechtfertigung beizustehn, entstan-
den schon 1918 im Militirgefingnis. Sie haben aber — so schreibt er —
»heute dieselbe Bedeutung. Heute, da einige Literaten blutige Revolu-
tionsromantiker wurden und iiber den herfallen, der friiber mit ihnen
gegen die Vergewaltigung der Menschlichkeit im Krieg kampfte und
dem die Idee der Menschlichkeit mebr als ein oppositionelles Schlag-
wort bedeutet. «

Anklag ich Euch, Ihr Blutschuldtriger,
Thr Dichter, spielend hinter gleifSnerischen Versen,
Verbuhlt in Worte, klang- und melodiengedrechselt —
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Anklag ich hirter Euch, Thr Blutschuldtriger,
Thr Dichter, klugbeflissen Schwelende.
Berechnet Wirbelwirkung, Aufruhr, Kampfgetiimmel,
Berechnet sorgsam, lichelnd und erhaben
Oder wissend nickt mit Greisenkopfen

Und steht daneben.

Schreibt. . ... und steht daneben.

Das Volk ist Material,

Gefiigig Material fiir Euch —

Wie fiir den Herrn, den Ihr bekampft.

Thr ruft: ... » Auch Menschen«

Nein. .... ist Material fiir Euch.

Nur wif$t Thr um die feurig quirlenden Krifte,
Die Ihr entfesselt, Euch zum eitlen Spiel.

Anklag ich Euch, Thr Blutschuldtriger,
Ihr Dichter, im Papierkorb feig versteckt,
Auf die Tribiine, Dichter, Angeklagte!
Entsithnt Euch!

Sprecht Euch Urteil!

Menschkiinder 1br!

Und seid ..... ?

So sprecht doch! Sprecht Euch Urteil!

(Ernst Toller:
Offener Brief an Ferdinand Sauerbruch)

Herr Geheimrat!

Sie haben als Zeuge in der Verhandlung gegen den Grafen
Arco trotz besseren Wissens gegen mich den verleumderi-
schen Vorwurf jammerlicher Furcht erhoben. Sie haben ge-
geniiber den oOffentlichen Presseberichten keine Richtigstel-
lung in dieser Richtung gebracht. Ich erhebe gegen Sie den
Vorwurf der bewufSten Verleumdung und Ehrabschneidung.
Herr Geheimrat, wenn jemand kein Recht hat, die Tat des
Grafen Arco durch die Beschmutzung von politischen Geg-
nern in ein besseres Licht zu riicken, dann haben Sie kein

102



Recht dazu. Ich muf Sie daran erinnern, daf$ Sie nach der
deutschen Katastrophe Thre Verantwortung als von der Stu-
dentenschaft verehrter Lehrer nicht zur Beruhigung der er-
schiitterten studentischen Kriegsteilnehmer beniitzt haben,
sondern daf§ gerade Sie es waren, der die Studentenschaft
durch seine Reden gegen die Revolution und die revolutionire
Regierung aufpeitschte und gemeinsam mit der Hetzpresse
jene Atmosphire gegen Eisner schaffen half, aus welcher der
Mord geboren wurde.

Herr Geheimrat, Sie sprechen von jaimmerlicher Furcht. Sie
hitten als Professor der medizinischen Wissenschaft den Gra-
fen Arco besser entlastet, wenn Sie Arco aus Ihrer Selbstkritik
heraus entlastet hatten.

Sie haben Kurt Eisner gehafSt, Sie verleumden Revolutionire
gegen besseres Wissen, weil Sie die proletarische Revolution
hassen.

Warum haben Sie nicht mir gegeniiber den Vorwurf der
Furcht erhoben? Ich erinnere Sie an die Unterredung, die ich
am 30. April mit Thnen hatte. Damals sprachen Sie andere
Worte; Lobreden, die mich peinlich beriihrten.

Warum haben Sie nicht den Vorwurf als Zeuge in meinem
Prozef§ erhoben? Das werktitige Volk, vor dem allein ich
mich zu verantworten habe, weifs, daf ich in der Revolution
in allen »entscheidenden Momenten« Verantwortungsfreu-
digkeit und selbstverstandlichen Mut besessen habe.

Hitte das Standgericht (und niemand kann behaupten, dafd
die Richter des Standgerichts irgendwelches Verstindnis fiir
unsere Ideen hatten!) auch nur die leiseste Spur von Feigheit
in meinem Verhalten entdeckt, wiirde ich nicht zu Festungs-
haft verurteilt worden sein. Aber das Gericht hat sich eben auf
Grund eidlicher Zeugenaussagen iiberzeugen miissen, daf§ ich
nicht (wie Sie und Ihre Freunde sagen!): in »sicheren Verstek-
ken« arbeitete, sondern in allen »entscheidenden Momenten «
der Revolution mit meinem Leben fiir die sozialistischen
Ideen eintrat. Aber ich habe mich am 1. Mai verborgen?
Fragen Sie die Miinchner Betriebsrite, die lhnen erzihlen
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werden, wie ich mich nicht wie manche Maulhelden von
heute verkroch, sondern unter Einsatz meiner ganzen Person,
selbst gegen Genossen, mit denen mich die Gemeinsamkeit
des Ziels fest verbindet, die Waffenentscheidung des 1. Mai
bekimpft habe. Ubrigens wissen das auch Sie! Ich sollte mich,
nachdem alle meine Versuche, iiber die zu sprechen ich nicht
die geringste Veranlassung habe, gescheitert waren, in die
Hinde der entfesselten weiffen Soldateska liefern, die jeden
Fiihrer ermordeten?
Nur Pharisder konnen das verlangen. — — — —
Das Vaterland Arcos freilich, das Vaterland des deutschen
Feudalismus und Kapitalismus ist nicht mein Vaterland. Ich
kdmpfe fiir ein Vaterland des deutschen werktitigen Volkes,
dessen Wesen Thnen nach Ihrer politischen Grundeinstellung
verschlossen ist.

Ernst Toller
Festungsgefangnis Eichstitt 24. 1. 20.
Daff das biirgerliche Standgericht trotz eidl. Zeugenaussagen
dem angeklagten Proletarier auch ehrlose Gesinnung unter-
schreiben kann, haben wir im Fall Leviné u. v. a. gesehen.

(Der Herausgeber der sNeuen Zeitung< an Ernst Toller)

Miinchen, den 30. Januar 1920

An

Herrn Ernst Toller

Festungsgefangnis Eichstatt

Werter Genosse!

Thren offenen Brief an den Geheimrat Sauerbruch haben wir

erhalten und auch Thren an uns personlich gerichteten Brief.

Ich kann mich aber nicht dazu entschliefSen, diesen offenen

Brief abzudrucken und zwar aus folgenden Griinden: Erstens

muflten wir selbstverstandlich die prefigesetzliche Verantwor-

tung fiir den Brief auch dann iibernehmen, wenn Thr Name

darunter steht. Der Brief enthilt aber eine ganze Anzahl Ver-

balinjurien, die uns zweifellos einen Beleidigungsprozef ein-

bringen wiirden. Zweitens wiirde ich gezwungen sein, wenn
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ich in dieser Weise fiir Sie Partei ergreife, auch gegen Sie zu
schreiben, denn ich stehe auf dem Standpunkt, daf Sie in der
ganzen Sache der Riterepublik nicht so gehandelt haben, wie
es ein der Situation gewachsener Mensch tun miiffte. Nun
haben wir aber alle aus dem Geschehenen sehr viel gelernt
und ich habe kein Interesse daran, alte Dinge irgendwie auf-
zurlihren, insbesondere aber nicht daran, Genossen, die im
Gefingnis sitzen, auch noch irgendwie anzugreifen. Das
konnte man wohl in den ersten Tagen der Erregung tun, aber
ich glaube, jetzt sollte man davon absehen. Drittens, ich
glaube auch nicht, daf§ Sie den Herrn Geheimrat Dr. Sauer-
bruch verstehen, ebensowenig wie er Sie bezw. die Revolution
versteht. Dieser Dr. Sauerbruch ist personlich ein sehr interes-
santer Mensch und empfindet in jenem Sinn deutsch, in dem
viele Menschen deutsch empfinden, wenn sie auch nicht All-
deutsche sind. Ich erinnere mich, daff Sauerbruch wihrend
des Krieges in der Schweiz gewesen ist, und dafd er dort das
Treiben der deutschfeindlichen Deutschen miterlebt hat, das
ihm als absolut prodeutsch empfindenden Politiker furchtbar
gewesen ist. Nun haben ja die Unabhingigen Thres Schlages
den ganzen Krieg zwischen Deutschland und dem Westen zu
einer Gesinnungsfrage gemacht und daher riithrt zum grofien
Teil der starke Gegensatz zwischen solchen Leuten wie Sauer-
bruch und den Unabhingigen. Hinzu kommt noch, daf3 S. die
sozialen Probleme, die ja an und fiir sich unabhingig sind von
der Kriegspolitik, die aber durch den Krieg selbst in Flufd
geraten sind, natiirlich gar nicht sieht und daher der sozialen
Revolution gegeniiber kein allzu grofSes Verstindnis hat.

Ubrigens ist es ganz interessant, das Wogen der Wellen zu
sehen, das hin und her schwankt. Ich erinnere Sie daran, wie
Eisner beerdigt wurde, welch eine ungeheure Menschenmenge
stromte damals auf der Wiese zusammen. Alles schien die
grofdten Sympathien zu haben. Heute ist diese Welle nach der
andern Seite geschlagen und in Miinchen feiern heute die
Leute Arco, die damals ihn gesteinigt hitten. Ich personlich
bin davon iiberzeugt, daf sich das wieder wandelt und daf3,
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wenn der Strom wieder nach links flieSt, dann die endgiiltige
Umwandlung kommen wird, die zwar ebensowenig schon ist,
wie der Krieg es war, und die doch einfach eine 6konomische
und auch historische Notwendigkeit sein wird. Ich mufd IThnen
personlich gestehen, mir sind viele von den Leuten, die rechts
stehen (sympathisch), und sogenannte nationalistische Ideo-
logen sind eigentlich personlich viel sympathischer als die
ekelhaften Halbheiten, die heute unser politisches Leben be-
herrschen, und gar manchen Menschen mit Kraft und Energie
kenne ich auf der anderen Seite, von denen ich wiinschen
mochte, dafd sie uns verstehen und zu uns kimen, damit nicht
alles in einem furchtbaren Chaos zugrunde geht.

Nun muf§ ich sagen, daf§ Ihr offener Brief sich auch deswegen
nicht zum Abdruck eignet, weil Sie die Dinge viel zu sehr
personlich zuspitzen. Wir haben das bisher immer vermieden
und haben uns auf den Standpunkt gestellt, daf§ die Menschen
doch mehr oder weniger immer aus bestimmten Verhiltnissen
heraus handeln, und haben versucht, sie selbst tiber diese Ver-
haltnisse hinaus zu stellen, damit sie die Dinge in ihrem gro-
Ben historischen Zusammenhang erkennen. Und dann mufS
noch etwas gesagt werden, woriiber wir uns doch heute auch
klar sind, namlich dafd Eisner durchaus kein Politiker grofien
Stils war, unter gar keinen Umstianden aber war er ein Revo-
lutionir in unserem sozialen Sinne. Er war durchaus franzosi-
scher Sozialist, der sehr gut in die Gruppe Renaudel-Thomas
pafSte. Es sagte mir einmal jemand, Kurt Eisner sei der letzte
deutsche biirgerliche Demokrat gewesen alten Schlages, dem
die historische Aufgabe noch iibrig geblieben sei, die biirgerli-
che Revolution in Deutschland zu machen. Aber er hat sie aus
der Idee des biirgerlichen Pazifismus heraus gemacht und
dachte zu wenig daran, daf§ jede Gesinnung irgendwie histo-
risch verwachsen ist, und dafS es keinen GefSlerhut geben darf,
sondern nur eine soziale Neugestaltung, auf der eine neue
Geschichte beginnen kann. Also lassen wir den offenen Brief
bei Seite. — Ich hoffe, daf$ es Thnen so gut geht wie moglich
und wiinsche Thnen jedenfalls das Allerbeste. GriifSen Sie die

106



dortigen Genossen. Wenn ich jetzt an IThrer Stelle wire, so
wiirde ich mich hinsetzen und die guten alten Klassiker lesen,
vor allen Dingen Lessing und Herder und wiirde tiberhaupt
all das nachholen, was mir meine Arbeiterjugend versagt hat.
Uberhaupt bin ich manchmal nahe daran, Euch zu beneiden.
Herzlichen Gruf3! Thr
Otto Thomas
Anlage: 1 Brief.

Seit Ende 1919 wurde die Zahl der urspriinglich iiber 400 inhaftierten
Riterepublikaner durch die Gewdhrung von Bewahrungsfrist so ver-
mindert, dafs sie in der Festungshaftanstalt Niederschénenfeld zusam-
mengelegt werden konnten. In ihr galt die verschirfte Hausordnung
vom 16. August 1919, welche die Festungsstrafe, nach dem Gesetz
eine Ehrenhaft, zuchthausartig abwandelte. Gustav Radbruch be-
zeichnete Niederschonenfeld spiter als ein Mittelding zwischen Ge-
fangnis und Zuchthaus, Maximilian Harden sprach von einem Mas-
senkifig. Um die verschidrfte Hausordnung und ihre Anwendung in
Niederschonenfeld (sie galt nicht fiir die Festungshaftanstalt Lands-
berg, in der Arco und spater die nationalsozialistischen Hochverrater
des November 1923 inhaftiert waren) kam es im Laufe der Zeit zu
mehreren Auseinandersetzungen zwischen Bayern und dem Reich, in
denen die Behandlung Tollers eine zunehmend gréflere Rolle spielte.

(Aus dem Gefangenenbuch der Festungshaftanstalt
Niederschénenfeld)

Gef.-Buch-Nr. 44 Toller Ernst, led. Schriftsteller von Samot-
schin Prov. Posen, geb. am 1. Dezember 1893, wurde mit
Urteil des Standgerichts Miinchen vom 16. Juli 1919 wegen
Hochverrats zur Festungshaft von S Jahren verurteilt.
Eintritt in die Strafanstalt: 3. Februar 1920.
Beginn der Strafzeit:
16. Juli 1919 nachm. 1 Uhr 12 Min.
Ende der Strafzeit:
16. Juli 1924 nachm. 1 Uhr 12 Min.
Austritt aus der Strafanstalt:
15. Juli 1924 nachm. 3 Uhr 30 Min.
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In Niederschonenfeld bildete sich — unter der Fithrung von Toller und
Erich Mithsam - eine Gruppe von Schriftstellern und Literaten. Zu
ihr gehorten u. a. Valentin Hartig (geb. 4. 9. 1889; wegen Hochver-
rats zu 7 Jahren Festungshaft verurteilt; am 17. Dezember 1922 mit
Bewihrungsfrist entlassen), der Augsburger Volksschullehrer Ernst
Niekisch (geb. 23. 5. 1889; wegen Beihilfe zum Hochverrat zu 2 Jah-
ren Festungshaft verurteilt; nach Strafverbiiffung am 29. August 1921
entlassen), der aus Frankfurt stammende Matrose Albert Daudistel
(geb. 2.12.1890; wegen Beihilfe zum Hochverrat zu 6 Jahren Fe-
stungshaft verurteilt; mit Bewadhrungsfrist entlassen am 18. Mirz
1924). Daudistel begann in der Haft selbst zu schreiben. Seinen ersten
(autobiographischen) Roman >Das Opfer« (Berlin 1925) empfahl Tol-
ler der >Leipziger Volkszeitung< zum Vorabdruck.

(Albert Daudistel und Ernst Toller
an die >Leipziger Volkszeitung:)
Festung Niederschonenfeld, den 15. Sept. 20

Werter Genosse!

In meiner derzeitigen sechsjdhrigen Festungshaft habe ich den
Roman »Das Opfer« geschrieben. Ich sende Euch anbei einen
kleinen Auszug aus demselben mit der Bitte um Veroffentli-
chung in der »Leipziger Volkszeitung«. Hoffentlich gefillt
Euch die Arbeit. Und hoffentlich helft Ihr, ein sozialistisches
Werk, das ein simpler Matrose in einsamen Stunden geschrie-
ben, bekannt zu machen. Stoff: Grubenungliick, bei dem der
Vater umkommt, zerbricht die Jugend von drei Bergmanns-
kindern. Hervorgehoben ist der Sohn Heinrich. Erst Seemann,
dann Globetrotter, spiter Agent eines internationalen Reise-
und Verkehrsbiiro in Mittelmeerstaaten. Tritt verbittert in
den Krieg. Wird als Meuterer in der Kriegsmarine zu 15 Jah-
ren Gefingnis verurteilt. Militdrgefangenenzeit reift den Ge-
danken der Rache. Organisiert Umsturz. Doch wihrend der
Revolution sieht er ein, dafs Rache nicht Revolution ist.

Er fillt als Opfer.
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Wenn Thr Gefallen, besser Interesse an meinem Werk findet, —
verlangt. Ich habe viele kleine und verschiedene Scenen.
Anbei 40 Pf. Riickporto.
Mit sozialistischem Gruf3
Albert Daudistel
Festungsgefangener
Niederschonenfeld/Rain Bayern.
Werter Genosse,
Genosse Daudistel, der an einem beachtenswertern Roman ar-
beitet, ersucht mich, ein paar empfehlende Zeilen hinzuzufii-
gen. Ich bitte Sie sehr, die beigefiigte Skizze auf ihre Eignung
fiir die L. V. zu priifen.
Die Lebendigkeit der Schilderung, die kiinstlerische Gestal-
tungskraft ist auch in diesem kleinen Ausschnitt unverkenn-
bar. Daudistel hat auler der Volksschule keinerlei »hohere
Bildungsanstalten absolviert«. Kein Berufsliterat, ein Ar-
beiter.
Mit sozialistischem Gruf$
Ernst Toller

Im Zusammenhang mit dem Kapp-Putsch (13. Mirz 1920), der in
Bayern den Riicktritt des Kabinetts des Sozialdemokraten Hoffmann
und die Bildung des ersten Kabinetts Kahr (Bayerische Volkspartei)
zur Folge hatte, kam es zu Geriichten iiber Anschlige gegen die Nie-
derschonenfelder Hiftlinge. Ernst Miiller-Meiningen, bayerischer Ju-
stizminister, ordnete verscharfte Sicherung des Gefiangnisses an, die
Hiftlinge selbst aber schmiedeten Ausbruchspline. Als auch diese
geriichtweise bekannt wurden, untersuchte man am 17. April 1920
samtliche Zellen und beschlagnahmte die gefundenen Papiere; die
Zeitungen waren angefiillt mit Nachrichten iiber die »Niederscho-
nenfelder Verschworung«. Am 1. Mai 1920 wurde eine Reihe von
Festungsgefangenen in Untersuchungshaft genommen, Toller und
Miihsam befanden sich nicht darunter (vgl. Bd. V, S. 117ff.). Unter
Miiller-Meiningens Nachfolger im zweiten Kabinett Kahr (seit
16. 7. 1920) wurde die Affire stillschweigend beigelegt. —

Bei den am 6. Juni 1920 stattfindenden Landtagswahlen und den
gleichzeitigen Reichstagswahlen kandidierte Toller fiir die USPD.
Nach dem Wahlausgang ist er jeweils erster Ersatzmann.
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(Die Auseinandersetzung um Masse Mensch )

S.D.S. Miinchen, den 16. 7. 20
Schutzverband Deutscher Schriftsteller Koniginstr. 1911,
Landesgruppe Bayern

An

die Polizei-Direktion

Miinchen.

Ettstr. 4.

Betreff: Irrtiimliche Beschlagnahme eines Manuskripts.

Unser Gewerkschaftsmitglied Ernst Toller, z. Zt. Niederscho-
nenfeld, telegraphiert uns, dafl sein Dramenmanuskript
»Masse Mensch« bei der Tochter Dr. Schollenbruchs, die da-
von Schreibmaschinenabschriften anfertigen wollte, beschlag-
nahmt worden sei. Da dieses Drama die Festungszensur pas-
siert hat, beruht diese Beschlagnahme wohl auf einem Irrtum
und wir unterstiitzen daher nachdriicklich die Forderung des
Verfassers, es ihm umgehend wieder freizugeben.

Schutzverband Deutscher Schriftsteller

(Gewerkschaft Deutscher Schriftsteller).

Gau Bayern.

Der Gausekretar:

Dr. Hans Friedrich

(Aus einem Bericht der Polizeistelle fiir Nordbayern vom
27. November 1920)
Am 15. des Monats fand im Niirnberger Stadttheater die Ur-
auffithrung von Ernst Tollers Drama »Masse Mensch« als
geschlossene von den Gewerkschaften veranstaltete Auffiih-
rung statt. Das Proletariat Niirnbergs hatte hierbei Gelegen-
heit, sich von der psychopathischen Veranlagung Toller’s an
seiner Dichtung zu iiberzeugen. Trotz einiger Stellen, deren
Inhalt an sich aufreizend wirken konnte, blieb das Werk bei
der Urauffiihrung wegen seiner phantastischen Aufmachung
ohne jede Wirkung auf das Publikum. Erst am Schluf§ setzte
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Beifall ein, der offenbar nicht dem Dichter, sondern dem »Re-
volutionshelden« galt. Die behordliche Mafinahme, das Stiick
nicht zu verbieten, hatte sich somit bewahrt, und es wire zu
erwarten gewesen, daf es bald vergessen worden wire und
nur die Wirkung gehabt hitte, den Nimbus des Dichters her-
abzudriicken, hitten nicht gestern Abend bei einer Wiederho-
lung der Auffiihrung antisemitische Kreise durch Radausze-
nen ausgiebig Reklame fiir die literarisch wertlose Dichtung
gemacht. Die gestrige Vorstellung war im Wesentlichen eben-
falls eine geschlossene, einzelne Karten waren aber dem 6f-
fentlichen Verkauf unterstellt worden. Vor Beginn der Auf-
fithrung erklirte der stellvertretende Theaterintendant Urban,
es sei bekannt geworden, daf$ die Vorstellung gestort werden
solle, er bitte um Ruhe. Bald erhoben sich dann lirmende
Zwischenrufe, die, insbesondere in den Pausen, zu Schlige-
reien fiihrten. Im letzten Bild mufite die Auffiihrung auf 10
Minuten unterbrochen werden. 43 Personen wurden durch
das Theaterpersonal und das Publikum gewaltsam ins Freie
befordert. Zu weiteren Storungen der offentlichen Ruhe und
Ordnung, insbesondere auf der Strafle, kam es nicht. Es be-
steht die Vermutung, daf§ die Stérungen vom Deutschvolki-
schen Schutz- und Trutzbund inszeniert waren, der damit der
Sache, der er dienen wollte, nur geschadet hat.

Der erwihnte stellvertretende Intendant bekannte sich in sei-
ner Ansprache als Kommunist. Seine Personalien sind: Fritz
Urban, geb. 29.9.81 zu Magdeburg, Eltern: Wilhelm und
Friederike Urban, geb. Heilmann, preufSischer Staatsangeho-
riger, verh. mit Betty Hermann, stellv. Theaterintendant in
Niirnberg, Heynestrafle 34/4. Bekanntlich gehort auch der
Intendant selbst, Stublfeld, der linksradikalen Richtung an.

(Aus dem Sitzungsbericht des Bayerischen Landtags
vom 17. Dezember 1920)
Regierungsvertreter, Ministerialrat Zetlmeier: Der Staatsre-
gierung ist bekannt, daff das Toller’sche Stiick »Masse
Mensch« im Niirnberger Stadttheater viermal und im Fiirther
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Stadttheater zweimal aufgefithrt wurde. Auf Einflufinahme
der zustindigen Behorden, die Bedenken gegen eine offentli-
che Auffilhrung duflerten, hatten sich die Theaterleitungen
bereit erklart, das Stiick nur vor einem geschlossenen Kreise,
niamlich den Niirnberger und Fiirther Gewerkschaftsmitglie-
dern, zur Vorfithrung zu bringen. Diese Zusicherung wurde
nach amtlicher Mitteilung lediglich gelegentlich einer Auffiih-
rung in Niirnberg nicht eingehalten, insofern die Theaterin-
tendanz etwa 100 Eintrittskarten, die nicht an Gewerk-
schaftsmitglieder abgesetzt werden konnten, an beliebige
Dritte an der Kasse zum Erwerb tiberliefS, wenn sie sich nur in
eine Liste eintrugen. Es war dieses die Vorfiihrung, in der es,
wie aus den Zeitungen bekannt ist, zu Ausschreitungen kam.
Ob im tibrigen tatsdchlich nur Gewerkschaftsmitglieder die
Vorstellungen besuchten, steht nicht fest. Auf die erwihnte
Ausschreitung hin wurde der Niirnberger Intendanz behord-
lich mitgeteilt, dafd angesichts der Vorkommnisse auch ge-
schlossene Auffiihrungen nicht mehr geduldet werden konn-
ten, worauf das Stiick abgesetzt wurde.

Das Stiick ist im Druck noch nicht erschienen, auch sonst ist
es bisher nicht zuginglich gewesen, sein niherer Inhalt ist
daher nicht bekannt. Nur soviel ist bekannt, daf§ die Theater-
intendanz in Niirnberg erhebliche Streichungen und Umstel-
lungen vorgenommen hat, so daf§ es moglich sein kann, daf$
Schriftwerk und Auffithrung nicht iibereinstimmen. Daf§ der
Inhalt des Stiickes geeignet ist, Erregung hervorzurufen, be-
weist nicht nur die Tatsache, daf es zu Ausschreitungen kam,
als die Auffithrung in einem offentlichen Zuschauerkreis er-
folgte, sondern auch der Umstand, daff der Verband der
Staatsbiirger jiidischen Glaubens gegen die Vorfiihrung einer
Szene — eine Borsenszene — bei der Theaterdirektion Ein-
spruch eingelegt hat.

Nach Art. 118 der Verfassung des Deutschen Reiches vom
11. August 1919 ist bekanntlich eine Theaterzensur nicht
mehr statthaft, dagegen ist selbstverstiandlich die auf allgemei-
nen Bestimmungen beruhende Berechtigung und Verpflich-
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tung der Polizeibehorden, den Ubertretungen der Strafgesetze
moglichst zuvorzukommen und sie in ihrem Laufe zu unter-
driicken, sowie in allen Fillen, die gesetzlich mit Strafe be-
droht sind, vorbehaltlich der spateren Strafverfolgung soweit
als notig vorlaufig einzuschreiten, unberiihrt geblieben. Wenn
sohin durch die Vorfiihrung eines Theaterstiicks ein Strafge-
setz verletzt wird, wenn also z. B. auf diese Weise Aufreizung
zum Klassenkampf oder ein Vergehen wider die Sittlichkeit
oder wider die Religion oder sonst eine strafbare Handlung
begangen wird, sind die Polizeibeh6rden nicht nur zur Straf-
anzeige, sondern auch zur moglichsten Verhinderung der
strafbaren Handlung berechtigt und verpflichtet. Die gleiche
Verpflichtung zum Einschreiten haben sie auch dann, wenn,
wie es z. B. in Niirnberg geschehen ist, aus Anlaf einer Thea-
tervorstellung Ausschreitungen entstehen. In diesem Falle
handelt es sich nicht um eine Theaterzensur, sondern um die
allgemeine Verpflichtung der Polizeibehérden, Ordnung und
Ruhe aufrechtzuhalten.

Die Staatsregierung wird den Behorden in diesem Sinn Anwei-
sung zugehen lassen.

Im Winter 1920/21 entstand in Niederschonenfeld die erste Fassung
des Dramas Die Maschinenstiirmer, aus der Alfred Beierle im Mai
schon in Berlin las. Auch begann Toller seine Gefingnissonette zu
sammeln und zu komplettieren. Mit dem wachsenden literarischen
Ruhm, wuchs auch die Sehnsucht nach der Freiheit, zumal simtliche
Urlaubsgesuche mit der stereotypen Formel »eignet sich nicht zur
Beriicksichtigung« abgelehnt wurden. Ein Reichstagsmandat koénnte
zur Freiheit verhelfen.

Mit der Fortdauer der Haft aber wuchsen auch die Spannungen unter
den Hiftlingen. Bayern nidmlich lehnte das im ganzen Reich iibliche
System der Amnestierung politischer Gefangener ab und hielt am
System der Einzelbegnadigung fest.

In der Zelle von Erich Wollenberg wurde ein Brief gefunden, den der
Vorstand der Festungshaftanstalt im August 1921 der Miinchener
Polizeidirektion vorlegte, die eine Abschrift fiir Tollers Polizeiakt fer-
tigte.
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(Erich Wollenberg am 12./13. April 1921 iiber Ernst Toller)
(...) Die WeifSlen kommen! Proletarier werfen sie iiber Da-
chau zuriick. Toller begibt sich zu den Rotsoldaten, halt ihren
Vormarsch auf, 1aft sich aber noch als Sieger feiern, obwohl
sein Verdienst dabei war, daf$ er erst nach dem Sieg zu den
Rotsoldaten kam. Gegen den Befehl der kommunistischen Re-
gierung fiihrt Toller endlose Verhandlungen, hilt noch end-
losere Reden vor den Rotsoldaten, erweist sich als genia-
ler militdrischer Desorganisator. Ich bin sein Unterfiihrer,
kampfe verzweifelt Tag und Nacht gegen sein theatralisches
Tun, das aus der Front eine Operette, aus den Soldaten Stati-
sten ohne Regisseur macht. »Der Feind des Proletariats ist erst
in zweiter Linie der WeifSe, in erster ist es die kommunistische
Riteregierung, vor allem der Russe Leviné.« Das ist der Ex-
trakt seiner taglichen Reden. Am 27. 4. eilt Toller nach Miin-
chen, um »Leviné zu stiirzen«, was ihm nach der vorausge-
gangenen Wiihlarbeit gelingt. Am 30. 4. der Erfolg der Tatig-
keit Tollers: der klagliche Zusammenbruch der roten Front.
In Dachau leisten wir energischen Widerstand, ein Befehl ruft
uns nach Miinchen. Am 1. und 2. Mai kdmpft das Proletariat
in den Straflen Miinchens — ohne Toller.

(...) Nach den kurzen Andeutungen iiber Tollers politische
Tatigkeit wirst Du verstehen, weswegen wir Kommunisten
gegen T. eine so scharfe Stellung einnehmen. Thr kennt ihn nur
als den Ritter, und seht in ihm den Martyrer als Gefangener
der Bourgeoisie. Wenn er wenigstens heute seine Finger liefSe
von Politik, wenn sein Ehrgeiz ihn ganz auf Literatur werfen
wiirde! Aber er ist derselbe »Toller«, derselbe theatralische
Sieger von Dachau und ethische Bekdmpfer »bolschewisti-
scher Methoden« wie im April 1919. Bei uns in Bayern bedeu-
tet Toller ein politisches Bekenntnis, »Tolleranten« sind Mi-
schungen Ledebourscher Theatralik und Kautskyscher wei-
nerlicher Ethik. Doch ihr werdet ihn schon selber kennen
lernen, wenn die Entwicklung der deutschen Revolution ihn
aus dem Dornrdschen-Schloff in die nackte Tatsichlichkeit

stellt. {...)

114



(Aus dem Bericht

eines nach Niederschonenfeld kommandierten
Kriminalbeamten vom 24. Mai 1921)
{...) Bezeichnend war das Gesprich zwischen Toller und
Rechtsanwalt Beradt in Bezug auf Politik. Aus den AufSerun-
gen des Toller vernahm ich, daf§ Toller 1. Ersatzmann fir
Landtag und Reichstag der U.S. P. sei. Toller sagte Folgen-
des: »In diesem Jahr kommt ein Freund von mir zur Entlas-
sung und dieser Freund wird dafiir sorgen, daf§ Abgeordneter
Unterleitner seinen Abgeordneten-Posten aufgibt und ich da-
fiir an seine Stelle komme. In Bayern habe ich aber als Abge-
ordneter keine Aussicht auf Entlassung, dagegen besteht Aus-
sicht, wenn ich Reichstagsabgeordneter bin.« Toller driickte
auch sein Mif$fallen dariiber aus, dafd die Genossen, wie Un-
terleitner, nur fiir ihre Person sorgen, um ihren Posten zu
erhalten.

Am 10. Juni 1921 wurde Karl Gareis, seit 1920 Fraktionsvorsitzen-
der der USPD im Bayerischen Landtag, der nicht miide geworden
war, die paramilitirischen Kampfverbinde der bayerischen Einwoh-
nerwehr anzuprangern, von einem Offizier dieser Einwohnerwehr in
Miinchen ermordet. Am 21. Juni 1921 verlas der Prisident des Baye-
rischen Landtags vor dem Plenum folgende Erkldrung:

Der Prisident des Verwaltungsgerichtshofes richtete als Lan-
deswahlleiter an den Bayerischen Landtag folgendes Schrei-
ben: »An Stelle des durch Tod ausgeschiedenen Abgeordneten
Karl Gareis, Studienassessors in Miinchen, tritt gemaf$ Art. 61
Abs. 2 des Landeswahlgesetzes Ernst Toller, Schriftsteller in
Miinchen, zurzeit in der Festungshaftanstalt Niederschonen-
feld. Unter Bezugnahme auf meine Bekanntmachung vom
Heutigen im Bayerischen Staatsanzeiger beehre ich mich, die
Erklarung des Ernst Toller iiber Annahme seiner Wahl zum
Abgeordneten zu iibersenden. «

Samtliche Antrige auf Haftentlassung der Niederschonenfelder Land-
tagsabgeordneten (von USPD und KPD) wurden in der Folgezeit ab-
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gelehnt; Toller hat in keiner Sitzung des Bayerischen Landtags sein
Mandat wahrnehmen kénnen. Aber auch die Hoffnungen auf das
Reichstagsmandat zerschlugen sich, und Ende des Jahres wurde Tol-
ler selbst unsicher, ob er diesen Weg, der den Riicktritt des Abgeord-
neten Unterleitner erfordert hitte, weitergehen sollte.

(Aus einem Brief von Ernst Niekisch an Valentin Hartig
in Niederschonenfeld (Augsburg, 21. November 1921))
(...) Toller deutete schon mehrmals mir gegeniiber auf U.
hin. Ich begreife selbstverstindlich diese Hinweise, sprach
auch schon mehrmals mit U. selbst. Aber die Sache ist doch
nicht ganz ohne Schwierigkeiten. U. ist verheiratet, ein Kind
unterwegs. Er hat aufler seinen Aufwandsentschidigungen
nur ein ganz unsicheres Einkommen, monatlich 1000 Mark.
Ein Riicktritt U’s wiirde ihn der wirtschaftlichen Existenz-
grundlagen berauben. Mithin liegt nicht alles bei seinem gu-
ten oder schlechten Willen, es fehlt hier nicht an einem Miis-

sen. Sage das unserm Freund Toller.

(Toller an Niekisch am 27. November 1921 )
Auszug aus einem Brief des Festungsgefangenen Toller an
Ernst Niekisch, Augsburg, StettenstrafSe 34.

Bei Einvernahmen nicht zu verwerten!

27.11.1921.
Mein lieber Niekisch!
Valtin zeigte mir die Stelle Deines Briefes, die fiir mich be-
stimmt war. Die materiellen Dinge wiirden keine Schwierig-
keiten bereiten, ich wiirde mich verpflichten, regelmafig /5
abzufiihren. Glaubst Du, daff damit eine Basis geschaffen sei?
Jedenfalls mochte ich, bevor Endgiltiges geschehen sollte, be-
nachrichtigt werden.
Eine Frage solle ich Dir noch beantworten: Ob ich als Reichs-
tagsabgeordneter politisch sofort titig sein wiirde? In den er-
sten Monaten sicherlich nicht. Das konnte ich schon wegen
meines gesundheitlichen Zustandes nicht. Ich bitte mich nicht
mifSzuverstehen. Ich bitte, was ich jetzt sage, nicht als »Beein-
flussung« als »Lockmittel« oder irgendwie zweideutig aufzu-
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fassen. Wiirdest Du Wert auf das Reichstagsabgeordneten-
Mandat legen? Warum ich das ausspreche? Den Weg, der mir
innerlich gemafs ist, sehe ich immer deutlicher, und er wird fiir
etliche Zeit jenseits des Parteipfades fithren. Mein letztes
Drama, Pline, die sich verdichten, Formkrifte, die ich in mir
erwachsen sehe, lassen mich eine Art Berufung fiihlen: ich
glaube, jenen Acker mitpfliigen zu kénnen, aus dem einmal
proletarische Kunst wachsen soll. (Was »proletarische Kunst? «
fragst Du). Meine Hinkemanns tragen diese Anmerkung:
»Auch proletarische Kunst miindet im Menschlichen, ist all-
umfassend — wie das Leben, wie der Tod. Es gibt nur inso-
ferne eine proletarische Kunst, als die Mannigfaltigkeiten pro-
letarischen Seelenlebens fiir den Gestaltenden Wege zur For-
mung des Ewig-Menschlichen sind.« Du verstehst mich. Ich
hitte die Frage auch nicht an Dich gerichtet, miifSte ich nicht
annehmen, daf$ sie gerade gegenwirtig fiir Dich nicht belang-
los ist. Gib Antwort!

Im Kurt-Wolff-Verlag veroffentlichte Toller, die Nr. 44 der Nieder-
schonenfelder Gefangenen, 1921 Gedichte der Gefangenen (vgl.
Bd. 11, S. 303 ff., 355 ff.; Zeller/Otten S. 326 ff.). Mit Annemarie von
Puttkammer, der Mitarbeiterin Kurt Wolffs, stand er dadurch in re-
gem Briefwechsel.

(Toller am 25. Juni 1921 an Annemarie von Puttkammer)
Liebe Annemarie Puttkammer,
ich sende Thnen noch acht Sonette der Gefangenen. (»Schlaf-
lose Nacht« »Pfade zur Welt« »Wilder« »Durchsuchung und
Fesselung« »Begegnung mit der Zelle« »Gefangene Frauen«
»Die ErschiefSung« »Schwalben«.)
Einige Verse schicke ich Ihnen heute, die anderen bekommen
Sie in den ndchsten Wochen, da ihnen noch jene Form fehlt,
die uns in den paar Sekunden des Abschickens stets »die vor-
letzte«, also die erreichbare, zu sein scheint.
Ich wiirde dann als endgiltigen Titel vorschlagen: »Die ein-
undzwanzig Sonette der Gefangenen«, das Bandchen erhilt so
eine gewisse Geschlossenheit.
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Die Veroffentlichung erfolgt bald, nicht wahr?
Die nicht veroffentlichten Verse bitte ich Sie, vorerst fiir mich
zu verwahren.
Ich griifle Sie und Herrn Kurt Wolff sehr herzlich. Bitte lassen
Sie mich auch durch ein paar Zeilen wissen, daf$ Sie die Verse
(»Pfade zur Welt« »Schlaflose Nacht« » Wilder«) bekommen
haben.

Ernst Toller
Fest. Niederschonenfeld, 25. 6. 21.

Wenn Sie am Titel »Vormorgen der Gefangenen« festhalten
mochten, bin ich auch einverstanden.

(Toller am 10. Juli 1921 an Annemarie von Puttkammer)

Liebe Annemarie Puttkammer,
ich sende die drei Sonette »Begegnung in der Zelle«, »Gefan-
gene Midchen«, »Ein Gefangener reicht dem Tod die Hand «.
Ich habe eine Bitte. Ende September oder Anfang Oktober
fithrt die Berliner Volksbiihne (KaifSler) mein Drama »Masse
Mensch« auf.
Wire es moglich, daf§ das Bandchen Verse zu gleicher Zeit
erscheint? (In welcher Auflage eigentlich plant der Verlag es
zu drucken?)
Mit vielen herzlichen GriifSen

Thr

Ernst Toller.
Fest. Niederschonenfeld, 10. 7. 21.

Am 29.September 1921 fiihrte der Regisseur Jiirgen Fehling (seit
1920 von Kayfler mit Regieaufgaben betraut) an der Berliner Volks-
biihne Tollers Drama Masse Mensch, das bisher nur in Niirnberg und
Koln gespielt worden war, zu einem beispiellosen Erfolg. Dieser
29. September gilt als die Geburtsstunde des Bithnenexpressionismus
und der Lichtregie. Die Kritik, die dem Text meist sehr reserviert
gegeniibersteht, spendete der Regieleistung einhellig begeisterten Bei-
fall. »Der Hohepunkt:«, schrieb Siegfried Jacobsohn in der >Welt-
biihne¢, »wie die Masse dem Gewehrgeknatter ihr Schlachtlied entge-
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gensingt — ehern, rasend, fanatisch, aufgepeitscht, tiber sich hinausge-
trieben, in WeifSglut erhitzt. Man bebt. Der Autor fragt: Ohne mein
Verdienst? Ja — denn man versteht keine Silbe, braucht keine zu ver-
stehen; und der alltidglichen Situation hat er nichts geraubt und erst
recht nichts hinzugefiigt. « In spiteren Textfassungen und im Vorwort
zur zweiten Auflage (vgl. Bd. I, S. 352ff.) orientierte sich Toller u. a.
an Alfred Kerrs Kritik im >Berliner Tageblatt< (Abend-Ausgabe.
30. September 1921).

(Alfred Kerr iiber Tollers Drama Masse Mensch )

1
Ein Mirtyrerstiick. Das freiwillige Todesopfer der Sonja Irene
L.: Fiihrerin einer Aufstandsbewegung; verhaftet von den Hi-
schern des alten (pfaffisch-militaristischen) Staats — nach dem
Scheitern jenes gewaltsamen Aufruhrs.
Sonja konnte durch Totung eines Wirters befreit werden. Sie
lehnt es ab: weil sie Gewalttat ablehnt.
Weil sie schon begangene Gewalttaten, widerstrebend mitge-
macht, jetzt bereut. Sie wird erschossen.
Der Anblick ihres Beispiels, ihres Opfers, mag die gewaltlose
Weltbesserung in Zukunft fordern.

II
Ja! Auf jeden Fall etwas langsam. Es ist ein sehr christliches
Drama ... Uber seine Lehren 143t sich streiten.
Exempelshalber auf der folgenden Grundlage. Tollers Marty-
rerin setzt Befreiergewalttat praeter-propter gleich mit Unter-
driickergewalttat. Sie verwirft zwar Kriegsmorder — doch ei-
nem zur Gewalt entschlossenen Massenfiihrer hilt sie entge-
gen: »Sie glaubten gleich wie du an ihre Sendung. « Sonja sieht
da »keine Unterscheidung«.
Das eben ist ihr Mangel. Ich will deutlicher sagen, worin er
besteht.

I
Mir scheint, es gibt Ideen, die absolut richtiger sind als an-
dere. Wer fiir Abschaffung der Folter eintritt, verficht einen
absolut richtigeren Gedanken, als wer fiir Ausiibung der Fol-
ter eintritt. Ja oder nein?
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Also: fiir absolut richtigere Ideen mit Gewalt zu wirken ist
weniger schlimm (obgleich es schlimm ist!) als fiir absolut
falsche Ideen mit Gewalt zu wirken. Kein Widerspruch bleibt
moglich. Wiinschten die alten Germanen ein Orakel, so war-
fen sie einen Menschen in die Luft, fingen ihn auf den Spitzen
dreier Speere — und ermittelten aus der Art seiner Wunden
den Spruch der Gétter. Das ist ein absolut falscher Gedanke.
Absolut richtiger ist Einfithrung von Rettungsbillen. Absolut
richtiger ist Verwenden der Narkose bei Blinddarm-Entfer-
nung.

Die Gleichstellung wird somit Unsinn. Es gibt in Wahrheit
Ideen, die absolut richtiger sind als andere. Ich sehe die »Un-
terscheidunge. {...)

VI
In Tollers »Wandlung« trat seine Friedsamkeit so scharf und
lehrhaft nicht hervor wie jetzt in dem Traumspiel. Auch blieb
der Vorgang dort mehr bildkriftig.
Bisher war Toller der einzige Dramenexpressionist, an dem
sich merken lief3: er ist ein Konner. Er ist es auch jetzt. Aber
das Greifbare schrumpft hier manchmal bis in die Nihe der
blofSen Allegorie.
Expressionismus bietet im Grunde ja wenig anderes als ein
zusammengedringtes Symbol. (Weshalb man ihn auch Sym-
bolismus taufen konnte. Oder Kernkunst.) Aber es gibt ver-
schiedene Arten von Symbolen: straffe und schlaffe. Bei Tol-
ler sind sie am straffsten in dieser Zeit. Nicht am straffsten in
diesem Werk. So liegt der Fall.

VII

Und wenn man dennoch tiefbewegt ist; wenn eine fast reli-
giose Stimmung iiber die Menschen kommt; wenn politisches
Erortern, Abwigen, Meinungsaustausch fast zum Oratorium
wird: so lif3t sich kein anderer Grund hierfiir feststellen, als
dafS ein Mensch mit einem ... unfeststellbaren Fluidum, nim-
lich ein Dichter, dies schuf.

Der Horer lachelt tiber die seltsame Verbindung von Jambik
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mit taghellen Zeitungsausdriicken. Wenn eine Gestalt skan-
dierend duflert:

»Ich leistete den Staatseid ... Frau.

Der Referent fiir Personalia ist unterrichtet. «
Hebbel hat iiber solche Verse gespafst, die er bei einem Schau-
spielschreiber des verflossenen Jahrhunderts fand — und wor-
aus er, meines Erinnerns, folgende zitiert:

»Vor allem fehlts an einem Handelsrecht

Und iiberdies an einem Seerecht auch.« Usw.
Teure Dramatiker, — Erorterungen sollen moglich sein auf der
Biihne ... doch besser in schlagender Prosa, stahlgehirtet.
Jedenfalls: man vergifSt Minuten im Theater nicht wie diese
seltenen — wenn der Ruf nach der Erde hundertstimmig von
den Armsten erschallt; wenn Verurteilte vom Harmonikaspiel
dieser Armsten schemenhaft umklungen sind; wenn die Inter-
nationale, die Arbeitermarseillaise blutaufpeitschend, sehn-
suchtsvoll, zukunftstriachtig aus den Kehlen vorlaufig Besieg-
ter zum Himmel, nein, zu den Menschen braust. Das ist kein
Theater mehr.
Dichtung ist es. (Mag auch ein Politicus dahinter stehen, der
mit vierundzwanzig Jahren schon eine Iphigenie ward.)
... Man hat ihn zur Festung verurteilt — 143t ihn aber in
Wirklichkeit eine Gefangnisstrafe biifSen. Er ist lungenleidend
— und bekam nie Urlaub. Seine Mutter lag sterbenskrank — er
bekam nie Urlaub.
Er darf nicht vier Monate ’rumreisen, denn er schof nicht auf
Erzberger. Er darf nicht auf einem Schlof§ hausen — denn er ist
kein meineidsverdichtiger Standesherr.
Seltsames Gefiihl, wenn man den Wert dieses Dichters mit
dem Wert semer Schergen vergleicht ... Und er predigt
Sanftmut.

VIII

Die Volksbiihne besann sich nun, wer sie ist. Jiirgen Fehling
half ihr, jenseits vom Stoff und seinem Volksbelang, zu star-
ken, zu kiinstlerischen Werten.
Toller scheidet zwar zwischen realen Szenen und verschwim-
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menden Traumszenen, — und am Biilowplatz war der Traum
nicht recht abheblich vom Alltag. Das Ganze trotzdem hohen
Ranges.

Alles zusammengepackt, zusammengefugt. Fehling 143t Men-
schen mitunter nicht »hineinhuschen«, wie Toller will, son-
dern irgendwo auftauchen. Die Ferne bekommt gewisserma-
B3en einen Klang bei ihm. Die Stimmen verdimmern. Oder sie
wittern empor. Der Bau ist gegliedert — wie bei Toller selbst.
Im einzelnen: Lichtkegel von oben. (Manchmal blicken dann
die Gestalten augenlos und lemurenhaft, auch wider Wil-
len.)

Natiirlich die Treppe der Expressionisten. Symbolisch wirkt
sie falsch. Die Menschen der Tiefe miifSten ja rechtens aus der
Tiefe steigen; wihrend sie hier weit eher von oben nach unten
gravitieren.

Gleichviel. Fehling ist als Regisseur mitschopferisch ohne
Mitzchen. Das Beste, was man von dieser Berufsklasse sagen
kann. (Was hitte sein Grofivater Geibel fiir Augen gemacht!
Thn enterbt; vielleicht blof$ verflucht.)

Mary Dietrich stand ihm zur Seite mit einer gewissen schlich-
ten Seelenkraft, — neben allen sonst, die hier ergreifend Masse
Mensch wurden.

Seit Ernst Niekisch (im August 1921) aus Niederschonenfeld entlas-
sen war und sein Landtagsmandat wahrnehmen konnte, wurde die
Behandlung der Gefangenen in Niederschonenfeld, und innerhalb
dieser Frage der »Fall Toller«, d.h. die systematische Behinderung
von Tollers literarischer Arbeit und die konsequente Ablehnung sei-
ner Urlaubsgesuche, zu einem Politikum ersten Ranges. Am 4. August
1920 war im Reichsgesetzblatt die sogenannte Kapp-Amnestie ver-
kiindet worden. Mit Riicksicht auf Bayern wurden die dortigen politi-
schen Gefangenen von der Amnestie nicht erfafSt. Vor allem der SPD-
Abgeordnete Gustav Radbruch hatte bei den Debatten tiber die Kapp-
Amnestie auf das Schicksal der Niederschonenfelder Gefangenen hin-
gewiesen.
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(Aus den Polizeiakten Ernst Tollers)
Abschrift!

Festungshaftanstalt Niederschonenfeld, 11. 9. 21.

An den Herrn

Staatskommissar in Augsburg.

Reichstagsmitglied Professor der Rechte Dr. Radbruch in Kiel
hat heute die Festungsgefangenen Miihsam und Toller be-
sucht. Der Besuch wurde vom IL Staatsanwalt Hoffmann
iiberwacht, welcher aus Riicksicht auf die Besonderheit des
Besuches und um der interessanten Einblicke willen die Unter-
haltung auch politische Dinge hat beriihren lassen, so lange
sie sich in allgemeinen Bahnen bewegte.

Es war dabei Folgendes festzustellen, was bei der heutigen
Lage nicht ohne politische Bedeutung sein diirfte:

1.

Radbruch kam von Augsburg. Er hat bei dem kiirzlich ent-
lassenen Niekisch dort iibernachtet. Im Hause Niekisch
wurde bis spdt in die Nacht hinein politisch konferiert.
Niekisch liefs Toller griifSen.

. Radbruch ist Mehrheitssozialist. Weil er ganz seiner Pro-

fessur entfremdet werde, will er kiinftig kein Mandat mehr
iibernehmen. Innerlich »als Mensch« fiihlt er sich zur
U. S. P. hingezogen, die szt. die Sezession der geistig Regsa-
meren aus der M. S. P. dargestellt habe. »Heute ist es aber
nebensichlich« — sagte er wortlich zu Mithsam — »welcher
Fraktion man angehort angesichts der Einigung des Prole-
tariats. «

. Radbruch und Miihsam sind Lubecker Schulkameraden.

Der jetzige Chef der Reichskanzlei und »Adjutant« des
Kanzlers ist auch ein Schulfreund. Kanzler Miiller hat die-
sen hochgeholt.

Miihsam und Radbruch hitten eher erwartet, daf§ er ein-
mal Eisenbahnminister wiirde. Darauf habe er von Anfang
an sich vorbereitet und er sei ein tiichtiger Kopf.

. Radbruch und Miihsam kannten Leviné und kennen dessen

Frau. Radbruch, der 1916 zum Militar kam, war im selben
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Glied bei derselben Kompagnie mit Leviné; er kannte ihn
aber schon frither.

5. Radbruch hat an Sonntagsnachmittagszirkeln bei Prof.

Weber in Heidelberg teilgenommen als Student.
Leviné hat auch in Heidelberg studiert. Toller war zeitlich
spater auch in jenem Zirkel bei Weber. Radbruch und Tol-
ler schwirmen von Weber als dem Brennpunkt der Heidel-
berger Universitit.

6. Miihsam sagt, daf§ Lenin sich fiir ihn interessiere. Rad-
bruch setzt keine Hoffnung auf Erfolg einer russischen Re-
gierungsaktion fiir Freilassung Miihsams.

Miihsam will nach seiner Freilassung zu seinem Freund
Andersen Nex6 nach Dianemark zur Erholung. Von dort
hofft er, Stellung beim proletarischen Theater in Moskau
zu finden. In Deutschland will er nicht bleiben.

Seine Frau ist ein Bauernmidchen aus Niederbayern. Deren
Familie schiittelte sie ab. Nur ein Vetter habe eine Ver-
wandte von Gandorfer geheiratet. Diese beiden halten
Miihsam die Treue.

7. Radbruch und Miihsam kennen eine abenteuerliche Dame
von Reventlow. Mithsam will ihre »Scheinehe« s. Zt. ver-
mittelt haben. Deren Sohn sei in Miinchen. Er sei zum
zweitenmal verheiratet, sei Filmkurbler gewesen und sei
jetzt bei einer Gewerkschaftsgeschichte untergeschliipft.
Die Reventlow habe auch Besuchsbeziehung zum Miinch-
ner Professor der Rechte Dr. Kitzinger von der Universitat.

Meist auf der Grundlage von Berichten, wie dem nachfolgend abge-
druckten, konnte die regierende Bayerische Volkspartei, im Landtag
durch ihren Berichterstatter Fritz Schiffer, die bis zum Beginn des
Jahres 1923 an Heftigkeit stets zunehmende 6ffentliche und parla-
mentarische Kampagne zum »Fall Niederschonenfeld« und zum »Fall
Toller« parieren. Die in diesem Bericht genannte Nettie Katzenstein
ist die »Tessa« in Tollers Briefen aus dem Gefingnis. Nanette Katzen-
stein (geb. 1. 11. 1889 in Miinchen) ist verheiratet mit Dr. Erich Kat-
zenstein (Arzt, geb. 25.4. 1893 in Hannover). Nach Aussagen von
Albert Daudistel vor der Miinchener Polizei war die Wohnung Kat-
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zenstein (Miinchen, Herzog Heinrich-Strafle 11/11I) wihrend der Re-
volutionszeit vor allem Treffpunkt der »Partei« Toller. Toller ist mit
den Katzensteins seit 1917 befreundet; Erich Katzenstein konnte
1919 in die Schweiz entkommen.

(Auszug aus dem Bericht

des nach Niederschonenfeld kommandierten

Kriminalbeamten vom 17. Oktober 1921.)
(...) Am meisten beschiftigt sich der Festungsgefangene Tol-
ler mit seiner Freilassung bzw. Beurlaubung. Der ehem. Fe-
stungsgefangene Niekisch war ein guter Freund des Toller.
Der Besuch des Abgeordneten Radbruch in hiesiger Festungs-
haftanstalt bei Toller und Miihsam hiangt sehr wahrscheinlich
mit Vorbereitungen des Abgeordneten Niekisch zusammen.
Die in letzter Zeit haufig erschienenen Zeitungsartikel gegen
die Verwaltung der Festung Niederschonenfeld diirften Nie-
kisch als Urheber haben. Wenn man den Briefwechsel genau
ansieht, diirfte Niekisch gegeniiber Toller nicht nur aus Par-
teigriinden, sondern aus anderen Griinden Verpflichtungen
haben, sich fiir die Person Tollers besonders einzusetzen.
Der Festungsgefangene Toller hat auch den meisten Stoff fiir
Hetzartikel geliefert.
In meinen fritheren Berichten habe ich auf die von Toller
selbst geduflerten Verwandtschaftsverhiltnisse mit Dr. Weif3-
mann, Staatskommissir in Berlin, hingewiesen.
Herr Staatskommissir WeifSmann hat bekanntlich diese Ver-
wandtschaft in offentlichen Erkldrungen als unrichtig be-
zeichnet.
Zu gleicher Zeit erschienen Zeitungsartikel, daff dem be-
rithmten Dichter Toller Schreibverbot auferlegt sei und seine
schriftstellerische Tatigkeit unterbunden wire.
Obwohl Toller wufdte, daf$ Staatskommissar WeifSmann diese
Verwandtschaft abgelehnt hat, wollte er eine Berichtigung an
die Redaktion » Vorwirts« in Berlin absenden mit dem Inhalt,
daf$ er mit WeifSmann in keinem verwandtschaftlichen Ver-
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haltnis stehe, sondern diesen Beamten nur ersuchte, um Un-
terstiitzung eines Besuches bei seiner lebensgefabrlich er-
krankten Mutter zu erméglichen.

Daf? die radikalen Tageszeitungen und andere Liigenberichte
iiber den Strafvollzug des Festungsgefangenen Toller brach-
ten, insbesonders, daf§ ihm seine schriftstellerische Tatigkeit
unterbunden sei, obwohl er nur Schreibverbot im Briefschrei-
ben hatte, davon hat der Festungsgefangene Toller keine No-
tiz genommen.

Aus dem Briefverkehr war zu entnehmen, daf§ diese Liigenbe-
richte in Zeitungen inbezug auf Unterbindung der schriftstel-
lerischen Arbeit in weiten Kreisen Entriistung hervorgerufen
haben.

Trotz dieser in den an Toller gerichteten Briefen zum Aus-
druck gebrachten Entriistungen iber Einstellung seiner
Schriftstellerarbeit, fand Toller nicht den Mut, eine Gegen-
erkldrung, wie er es im Falle WeifSmann tun wollte, abzu-
geben.

Der Festungsgefangene Toller hat aber noch andere Ver-
wandte, welche unter dem Schutze des Verwandtschaftsver-
hiltnisses bei Besuchen das Vorzugsrecht geniefen, in Wirk-
lichkeit aber nur zur Tiuschung der Verwaltung als Ver-
wandte vorgeschiitzt werden.

Vor mehreren Wochen wurde Festungsgefangener Toller von
seiner »Cousine« der Frau Nettie Katzenstein in Miinchen
besucht.

Die Art und Weise der Zusammenkunft der Frau Katzenstein
und Toller gab Veranlassung, Erhebungen bei der Polizeidi-
rektion Miinchen einleiten zu lassen.

Es wurde festgestellt, daf Toller wihrend der Ritezeit bei der
Katzenstein heimlich beherbergt wurde, daff ihr Ehemann
noch wegen Hochverrats zur Verhaftung ausgeschrieben ist.
Am 10. 10. 21 besuchte die angebliche Cousine Katzenstein
den Festungsgefangenen Toller wieder.

Von Herrn Festungsvorstand auf das Verwandtschaftsver-
hiltnis aufmerksam gemacht, gab Frau Katzenstein zu, dafd
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sie mit Toller in keinem Verwandtschaftsverhaltnis stehe und
entschuldigte sich, daf sie diese Notliige gebraucht habe.
Frau Katzenstein fand tatsdchlich viel Mut, ihre bisher vorge-
schiitzte Unwahrheit einzugestehen.

Der Festungsgefangene Toller dagegen, welcher dem Proleta-
riat immer Kampfesmut predigt, bleibt darauf bestehen, dafd
Frau Katzenstein seine Cousine sei. Nur die Verwandtschaft
mit dem Staatskommissir Dr. WeifSmann stellt er in Abrede,
obwohl er selbst iiber dieses Verwandtschaftsverhiltnis ge-
sprochen hat.

Der Abgeordnete Toller findet nur Mut, Zeitungsberichte zu
widerrufen, welche fiir seinen Nachteil sein konnten.

Nach einer wochenlangen Debatte in der Offentlichkeit beschlofS der
Deutsche Reichstag am 19. November, — Reichsjustizminister war
nunmehr Gustav Radbruch — zur Priifung der Zustinde in den Straf-
anstalten, einen Untersuchungsausschufd einzusetzen. Wihrend die
preufSische Strafanstalt Lichtenburg dem Ausschuf$ bereitwillig Zu-
tritt gewihrte, weigerte sich Bayern wiederum mit Erfolg. Als Ersatz
fiir die Untersuchung der Niederschonenfelder Zustinde stellte die
bayerische Staatsregierung eine Denkschrift in Aussicht, die am
23. Dezember 1921 dem Landtag vom Justizministerium iibermittelt
wurde. In dieser »Denkschrift iiber die Erfahrungen beim Vollzuge der
Festungshaft« (vgl. Verhandlungen des Bayerischen Landtags 1921/
22. Beilagen Bd. VI, S. 413—-428. Beilage 2155) wurde Miihsams lite-
rarische und politische Aktivitdt herausgestellt, der »Fall Toller« aber
verschwiegen. Er spielte deshalb in der Auseinandersetzung um die
Denkschrift eine bevorzugte Rolle.

(Aus den Verbandlungen des Deutschen Reichstages.
1. Wahlperiode 1920. Bd. 352.
Sonnabend, den 17. Dezember 1921)
Dr. Rosenfeld (USPD): Die Denkschrift des Abgeordneten
Niekisch miifSte in der Tat jedes Mitglied dieses Hauses, das
sich seiner Verantwortung bewufSt ist, lesen. Ich glaube, dafd
bis in die Kreise der Rechtsparteien hinein Entriistung ent-
stinde, wenn man erfahren wiirde, wie in Niederschonenfeld
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vorgegangen wird. (...) Als ich meinem Freunde Toller ein-
mal die stenographischen Berichte einer Reichstagsverhand-
lung schickte, wurde dieses Stenogramm konfisziert.
(Hort! Hort!)

Nicht einmal unsere Verhandlungen durfte Herr Toller lesen.
Ich bekam dann vor einigen Wochen einen Brief von Herrn
Toller, in dem er mir mitteilte, dafd sein Urlaubsgesuch abge-
lehnt sei, mit der Begriindung: »eignet sich nicht zur Beriick-
sichtigung«. Ich habe darauf Herrn Toller niheres iiber den
Verlauf des Untersuchungsausschusses mitgeteilt und hinzu-
gefligt, ich hitte diesen Bescheid der Festungsanstalt Nieder-
schonenfeld »mit dem gebiihrenden Respekt zur Kenntnis ge-
nommen«. Darauf teilte mir Herr Toller jetzt mit, daf§ mein
Schreiben wegen seines beleidigenden Inhalts beschlagnahmt
worden ist.

(Hort! Hort! — Zuruf rechts.)
— Ich sehe, selbst die Herren der Rechten scheinen dafiir kein
Verstandnis zu haben! —

(Aus den Verbandlungen des Bayerischen Landtags 1921/22.
Sitzung vom 21. Dezember 1921)
(Unabh. Soz.-Dem.): Niekisch ...) In der Regierungsdenk-
schrift wird kaum auch der Fall » Toller« behandelt werden.
Als der Staatskommissar WeifSmann in Berlin die Veroffentli-
chungen lber die bayerischen Geheimorganisationen ge-
bracht hat, die man in Bayern sehr unliebsam empfunden hat
— ich begreife das, denn die Geheimorganisationen sind doch
dazu da, um geheimgehalten zu werden —, als der Staatskom-
missar WeifSmann diese Dinge an das Tageslicht gebracht hat,
hat der »Bayerische Kurier« geschrieben: »WeifSmann ist ein
ganz besonderer Mann. Er steht im Verkehr mit Toller.« Tol-
ler kennt nun in Wirklichkeit WeifSmann gar nicht. Daraufhin
hat Toller einen Brief an »Die Freiheit« geschrieben, in dem er
darauf hinwies, daf§ er WeifSmann gar nicht kenne. Es wurde
ihm eroffnet, dafl der Brief nicht befordert werde. Daraufhin
schrieb Toller eine ganz kurze Karte an »Die Freiheit«: »Ich
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kenne WeifSmann nicht.« Wiederum wird ihm eroffnet:
»Auch diese Karte wird nicht bef6rdert.« Toller wendet sich
telegraphisch an den Ministerprasidenten Grafen von Ler-
chenfeld und beschwert sich bei ihm iiber diese Zuriickhal-
tung. Er wird hinuntergerufen zu dem Oberwerkfiihrer. Der
Oberwerkfiihrer erklart: »Ja, wir haben kein Personal zur
Zensur.« Das ist eine ganz offenkundige Schikane. Toller regt
sich dariiber auf. Er sagt, er bestehe auf seinem Beschwerde-
recht. Daraufhin packt der Oberwerkfiihrer Toller und wirft
ihn zum Zimmer hinaus. Toller erklart darauf: »Ich wurde
hier titlich angegriffen.« Der Werkfiihrer, der jetzt plotzlich
anscheinend ein boses Gewissen bekam, behauptete: »Das ist
nicht wahr; Sie liigen!« Toller, der sehr wahrheitsliebend ist,
sagt: »Ich liige nicht, sondern Sie liigen.« Daraufhin l4f3t der
Oberwerkfiihrer Toller sofort in Einzelhaft abfiihren. Dieses
Vorgehen war doch dazu angetan, Toller in die grofite Erre-
gung zu versetzen. Er bekam einen schweren Neuralgieanfall
und hatte heftige Schmerzen. Darauf erhielt Toller vom An-
staltsvorstand einen Bescheid, der folgendermafien lautete:
»Toller wird noch mit Bettentzug bestraft, weil er sich auf-
fiihrte wie ein wildes Tier und weil er auflerdem einen deut-
schen Mann beleidigt hat.«

(Hort, hort! links.)
Also Antisemitismus von Amts wegen.
Ich glaube auch, daf$ der Fall »Daudistel« nicht in der be-
kannten Denkschrift der Regierung stehen wird. Da ist der
Matrose Daudistel, der in der Festung unerwartete literari-
sche und kiinstlerische Fihigkeiten bewiesen hat. Er hat einen
prachtigen Roman »Das Opfer« geschrieben, von dem viele
Teile in der »Vossischen Zeitung« gestanden sind, in einer
Zeitung, die doch wahrlich unverdichtig ist. Der Ullsteinver-
lag verlangte, daff Daudistel das ganze Manuskript iiber-
sende, weil er sich lebhaft dafiir interessiere. Das hat man
aber verhindert und den Roman zuriickgehalten, weil er die
Taten eines Deserteurs im Jahre 1917 verherrlichte und Dau-
distel sich mit diesem Stoffe befaf$t habe. (...)
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Wihrend Toller mit einer im August 1921 gegen Nikolaus Eck, den
verantwortlichen Redakteur des >Miesbacher Anzeigers<, angestreng-
ten Privatklage Erfolg hatte, blieben die Beleidigungen, die gegen ihn
um die gleiche Zeit im Landtag ausgesprochen wurden, ungesiihnt.
In Ecks Blatt war in einem Artikel, >Spartakus in Banden¢, am 14. Juli
1921 u. a. zu lesen: »Auch Ernst Toller, der rotgefarbte Samotschiner
Judenbube mit seinem ewigen Zahnweh, der demnachst zur Verscho-
nerung der U. S. P. Fraktion in den Landtag einziehen soll, gehdrt zu
den venerisch Erkrankten der Miinchener Riterepublik, deren Poli-
zeiprasident Koberl selbstverstindlich auch Gehirnsyphilitiker sein
mufSte.« Eck wurde am 1. Februar 1922 zu einer Geldstrafe von 300
Mark, Tragung der Gerichtskosten und zur Veroffentlichung des Ur-
teils im >Miesbacher Anzeiger« verurteilt.

Am 17. und 18. Januar 1922 schilderte der Vertreter des bayerischen
Justizministeriums Toller im Verfassungsausschufd des Bayerischen
Landtags »als prahlerischen, durch die internationale aufdringliche
Propaganda aller pazifistischen Kreise zum Groflenwahn verleiteten,
eitlen Menschen«. Tollers Beschwerde beim bayerischen Ministerpra-
sidenten wurde abgewiesen; die Beleidigungen wurden vor aller Of-
fentlichkeit im Landtag wiederholt.

(Aus den Verbandlungen des Bayerischen Landtags 1921/22.
Sitzung vom 9. Marz 1922)

(Bayer. Vp.): Schdffer (...)Schliefllich greife ich noch den
Fall Daudistel heraus. Man regt sich dartiber auf, daf$ dessen
kiinstlerischen Fihigkeiten ein Riegel vorgeschoben wurde,
indem sein trefflicher Roman, von dessen kiinstlerischen Fa-
higkeiten man sich in der Anstalt bisher nicht iiberzeugen
konnte, zuriickgehalten worden sei. Dieses Schriftstiick ent-
hielt ausschlieSlich die Taten eines Deserteurs und Meuterers.
Die Zuriickhaltung erfolgte, weil ein solches Buch groflen
Schaden an der Jugend anrichten kann. Der Festungsgefan-
gene gibt in einem Brief seine Ansichten iiber seine schriftstel-
lerische Tatigkeit bekannt und schreibt:

»Was ich der Offentlichkeit iibergebe, soll der Zukunft vorar-
beiten und entsprechenden Reklamezwecken fiir spiter
dienen. «
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Dieser sogenannte Roman ist ausschliefSlich geschrieben, um
die Jugend zu verderben, und ich glaube, dafS der Vorstand
seiner Pflicht im vollsten Mafle gentigt hat, wenn er dieses
Machwerk nicht hinausgab. (...)

Der Hauptpunkt aber, auf den Herr Niekisch grofies Gewicht
gelegt hat, ist der Herr Toller. Ich sehe mich veranlafit, auf
diese Sache wegen ihrer grofleren Bedeutung etwas genauer
einzugehen. Der Festungsgefangene Toller ist zurzeit Gegen-
stand einer groffen Aktion, die schon vor einer Reihe von
Monaten hauptsichlich in Berlin eingesetzt hat. Schon im
Juni wurde zu seinen Gunsten ein Ritt im Reichstage geritten
und erklirt: es lige eine Reihe von Attesten erster Autoritdten
vor, aus denen sich ergebe, daf§ der Festungsgefangene Toller
schwer tuberkul6s sei, aber das mache auf die bayerische
Staatsregierung keinen Eindruck. Toller hat sich selbst mit
Entschiedenheit dagegen gewehrt und die irztliche Untersu-
chung, die wir sofort vornehmen lieflen, hat ergeben, dafd
Herz und Lunge vollkommen gesund sind. In letzter Zeit ist
wieder im Reichstag iiber die Behandlung Tollers gesprochen
worden und nun hat Abgeordneter Niekisch die Sache auch
hier aufgegriffen und eine ganze Reihe von Behauptungen
aufgestellt, die den Tatsachen nicht entsprechen. Die Aktion
zugunsten Tollers wird weiterhin auch von einer grofien
Menge Menschen mit der grofiten Intensitdt betrieben und
findet in den Parlamenten die entsprechende Unterstiitzung.
In welcher Weise diese Aktion betrieben wird, mogen Sie aus
folgenden wenigen Beispielen ersehen, die ich vorfithren
werde. Hier ein Telegramm aus letzter Zeit:

»Seit mehr als zwei Jahren verbiifSt der Dichter Ernst Toller,
dem Millionen Deutscher ohne Parteiunterschied Liebe und
Verehrung entgegenbringen, wegen eines aus idealen Beweg-
griinden begangenen Vergehens eine Freiheitsstrafe, die seine
Schopferkraft bedroht. Dauert die Strafe an, so werden nicht
wieder gut zu machende korperliche und seelische Schadigun-
gen zugefligt. Die unterzeichneten Organisationen bitten des-
halb aus Griinden der Menschlichkeit, ohne zu z6gern Toller
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der Freiheit wiederzugeben und gleichzeitig fiir die Freilas-
sung aller tibrigen Mitgefangenen Tollers sich einzusetzen. «
Es sind eine Menge von Gruppen unterschrieben: Deutsche
Friedensgesellschaft, Verband der Internationalen Verstandi-
gung, Neues Vaterland, Internationale Frauenliga fiir Frieden
und Freiheit (Deutscher Zweig), Bund fiir radikale Ethik,
Deutsche Liga fiir Volkerbund, Bund der Kriegsdienstgegner,
Weltjugendliga, Friedensbund der Kriegsteilnehmer, Frie-
densbund der deutschen Katholiken, Bund religioser Soziali-
sten, Deutscher pazifistischer Studentenbund, Deutscher Mo-
nistenbund.

Eine Eingabe vom Reichsausschuf§ der Jungsozialisten der
S.P.D. vom 21. Dezember 1921, zeigt deutlich, wie die Ak-
tion zugunsten Tollers bereits Wurzeln geschlagen und zu irri-
gen Auffassungen weiter Kreise Anlafd gegeben hat. Der Re-
gierungsvertreter gab die Eingabe bekannt und fuhr dann
fort: Derartige Schreiben sind symptomatisch fiir die verhee-
rende Wirkung, die diese Aktion, diese ewige Hetze gegen den
Strafvollzug in Niederschonenfeld, besonders auf junge, ideal
veranlagte Menschen ausiibt. (...)

Zunichst mochte ich nur ein Bild geben — das ist notig —, wie
die Personlichkeit des Herrn Toller sich im Strafvollzug tiber-
haupt darstellt, und hier bedaure ich, sagen zu miissen, dafd
das Urteil der Vorstinde, die mit ihm zu tun hatten, fiir ihn
kein giinstiges ist. Dieses Urteil deckt sich vollstindig mit den
Urteilen, die schon lange vorher bestanden, als man noch
keine Ahnung hatte, welche Rolle er als Dichter und Politiker
spielen wiirde. Dieses Urteil ging dahin, daf$ man es bei Toller
mit einem unreifen, verworrenen, eitlen, unwahrhaftigen und
anmafSenden Menschen zu tun habe. (...)

(Unabh. Soz.-Dem.) Niekisch: (...) Diese Art und Weise, wie
hier gekdmpft worden ist, kennzeichnet mehr die Regierung
als den von der Regierung hier eineinhalb Stunden lang herab-
gesetzten und angegriffenen Toller.

Ich glaube, wer irgendwie ein Verhiltnis zu geistigen und
kulturellen Dingen hat — ich weif§ nicht, ob ein bayerischer
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Regierungsvertreter ein solches Verhiltnis zu haben braucht;
ein bayerischer Regierungsvertreter braucht z. B. auch nicht
zu wissen, dafd Kayfller einer der bedeutendsten Schauspieler
Deutschlands ist und nicht KreifSler oder »so dhnlich« heifdt —,
ich sage, wer ein solches Verhiltnis hat, nimmt in die eine
Hand die Dramen Tollers und die wunderbaren »Sonette ei-
nes Gefangenen«, die kiirzlich herausgekommen sind, und in
die andere Hand nimmt er die Regierungsdenkschrift und den
Bericht iiber die Ausfithrungen des Regierungsvertreters und
ich glaube, wenn er das tut, wird er nicht zweifelbaft dariiber
sein, auf welcher Seite das wertvollere Menschentum liegt.
In diesem Zusammenhange méchte ich noch folgendes anfiih-
ren: Der franzosische Dichter Romain Rolland hat einen Brief
nach Niederschonenfeld an Toller geschrieben. Fiir den Herrn
Regierungsvertreter mochte ich bemerken, daf§ Romain Rol-
land tatsichlich ein sehr bedeutender Dichter ist, der den Jo-
hann Christof geschrieben hat und den wundervollen Meister
Breugnon. Dieser Brief ist Toller nicht ausgehidndigt worden,
weil er in franzosischer Sprache geschrieben ist. Ich glaube,
daf§ Romain Rolland niemals bayerisch gelernt hat und ob er
danach Verlangen trigt, jemals bayerisch zu lernen, halte ich
fiir sehr fraglich, und so wird, wenn er weiterhin mit Toller in
Korrespondenz bleibt, er stets das Schicksal erleiden, dafd
seine Briefe nicht ausgehindigt werden. Ich glaube, gerade
diese Tatsache wirft ein bezeichnendes Licht auf die Verhilt-
nisse, wie sie in Niederschonenfeld liegen. (...)

Im Anschluf an diese lange Debatte wurde der Antrag Niekisch: »Es
wird ein Ausschuff zur Untersuchung des Strafvollzugs an den politi-
schen Gefangenen eingesetzt«, abgelehnt. —

Am 24. Juni 1922 fiel Reichsauffenminister Walther Rathenau in Ber-
lin rechtsstehenden politischen Attentitern zum Opfer, am 30. Juni
1924 wurde Tollers neues Drama Die Maschinenstiirmer (vgl. Bd. II,
S. 113ff., 354, 361), unter der Regie von Karlheinz Martin, im Berli-
ner Groflen Schauspielhaus uraufgefiihrt.

Mehr als ein Jahr also lag zwischen Entstehung und Auffithrung.
Diese Differenz duflert sich in der Kluft zwischen Intention und Wir-
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kung des Textes, in der Verstindnislosigkeit der Kritiker gegeniiber
Tollers Absichten.

Erstmals hatte der Autor fiir ein Drama intensive Quellenstudien be-
trieben und sich von Gustav Mayer, dem Historiker der Arbeiterbe-
wegung, Material zur Bewegung der Ludditen besorgen lassen. Er
studierte intensiv >Das Kapital« von Karl Marx und Friedrich Engels’
Buch >Die Lage der arbeitenden Klasse in England«. Eine weitere
wichtige Quelle war Max Beers >Geschichte des Sozialismus in Eng-
land« (Stuttgart 1913), der vermutlich der Titel des Dramas ent-
stammt (vgl. Klein S. 76). Daf$ im Hintergrund des Textes die Erinne-
rung an Gerhart Hauptmanns >Die Weber« steht, wurde von der Kri-
tik sogleich bemerkt, ein Vergleich damit aber abgelehnt. Toller je-
denfalls hat Hauptmanns Text anders interpretiert als dieser selbst.

(Aus einem Brief Tollers an Gustav Mayer
vom 2. Januar 1921)

(...) Ihre Auskiinfte iiber die Personlichkeit Ned Luds haben
mich sehr befriedigt. Ned Lud ist auch in meinem Drama
nicht »Fiihrer«. Er trigt das Antlitz eines geraden, mutigen
Arbeiters, der keinerlei »Fiihrerqualitdten« besitzt, keine eige-
nen politischen und wirtschaftlichen Erkenntnisse erringt,
sich treiben 1df8t, aber da, wo er glaubt richtig zu handeln,
immer als erster handelt. (Als erster auch auf die Maschinen
einschlagt.)
Fiihrertypen sind zwei andere Gestalten: ein Chartist, der un-
verstanden von den Arbeitern erschlagen wird; ein anderer,
Demagoge, Phraseur, Handelnder aus Ressentiment, subalter-
ner Rebell um der Rebellion willen.
Hauptakteure aber: die Weber.
Und das tragische Centrum, um das alle Lebensduflerungen
erscheinen: die Not und die Maschine. (...) (ter Haar S. 216)

(Aus Rudolf Kaysers Erinnerungen an Gerhart Hauptmann)
Eines Abends waren Ernst Toller und ich im Hauptmann-
schen Hause eingeladen. Recht plétzlich ging das Gespriach
auf politische Fragen tiber. Tollers Gesichtsausdruck zeigte
Befremden. Hauptmann bemerkte es und wandte sich an ihn:
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»Ich sebe, Herr Toller, daf8 Sie mit mir nicht einverstanden
sind. Sagen Sie, bitte, offen Ihre Bedenken.« Toller zogerte
und sagte schliefSlich: »Ich dachte nur: Ich bin beim Dichter
der >Weber-«.«

Das war fiir Hauptmann das Stichwort, um leidenschaftlich
sein eigenes Werk zu interpretieren. »Die Weber«, sagte er,
»sind ein Drama obne Tendenz.« Nur Mitleid mit den Lei-
denden und Hungernden hitte ihn geleitet, als er dieses
Drama schrieb. Er wollte sein Gefiihl fiir menschliches Un-
gliick und Unrecht ausdriicken, keineswegs aber den Glauben
an eine revolutionire Ideologie und an den gewaltsamen Um-
sturz der Gesellschaftsordnung,. (...)

Die Auffithrung der Maschinenstiirmer 1922 lenkte von allen histori-
schen und literarischen Quellenfragen véllig ab; das Schicksal des in
Niederschonenfeld inhaftierten Autors, das Schicksal des ermordeten
Walther Rathenau, als Gleichnis fiir das Schicksal der von rechts
bedrohten Republik, stand im Vordergrund.

(Aus Stefan GrofSmanns Kritik iiber Die Maschinenstiirmer
in >Das Tagebuch« I11.
Berlin 15. Juli 1922)
Toll, Toller, am Tollsten

II.

Im Grunde ist die Haft des Ernst Toller eine Erfolg-Versiche-
rung fiir ihn. Der gefangene Dichter mufS in die Hohe gehoben
werden. Er wurde auch im Groflen Schauspielhaus bejubelt.
Aber die Hitze wire noch begeisterter gewesen, wenn das
Werk Tollers mitgeholfen hitte. Man ist auch einem gefange-
nen Dichter Wahrheit schuldig. Nun also, nicht verhehlt: Die®
»Maschinenstiirmer« sind eine Enttduschung. (...) Toller
sollte sich einmal drei Monate den Gebrauch bestimmter Vo-
kabeln untersagen: Menschheit, Weltgemeinschaft, Kamera-
den, Knechte usw. usw. Aufrichtig: Dieses Schauspiel bleibt
ganz und gar im Rhetorischen stecken. In diesem Drama gibt
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es keine Figur. Uberall nur Redner. Der Fabrikant — General-
redner der manchester-liberalen Partei, Jimmy — Referent der
U.S.P. von Nottingham, Jimmys Bruder — Wortfiihrer der
kaufminnischen Angestellten freisinniger Richtung, Marga-
reth — Wortfiihrerin der radikalen Arbeiterinnenvereine. Of-
fenbar leidet Toller in Niederschonenfeld an politischen Ver-
stopfungen, hervorgerufen durch die Zuriickhaltung von vie-
len politischen Reden. Das Drama ist ihm ein Umweg, diese
Reden nun doch loszuwerden. Man gonnt ihm die Erleichte-
rung von Herzen, aber ... so entstand kein Drama, sondern:
Gesammelte Reden von Ernst Toller.

Das Stiick spielt 1815. Dann und wann erinnert sich Toller
daran. Plotzlich aber packt ihn der Rednerehrgeiz und auf
einmal sind wir wieder im Jahre 1922, die Szene wird zum
Kongref$ fiir die Einigung aller sozialistischen Parteien. Keine
Figur geformt. Uberall nur agitatorische Schemen. Beispiel:
der Fabrikant, der die erste Maschine einfiihrt. Bei Toller ist’s
eine Karikatur. Aber aus so schlechtem Holz sind technische
Neuerer nicht geschnitzt. Sicher ist der erste Maschinengliu-
bige von dem Durchschnitt der technisch riickstandigen Kol-
legen verhohnt, bewitzelt, bekdmpft worden. Es hat Mut dazu
gehort, der Maschine den Weg zu bahnen. Bei Toller ist dieser
liberale Revolutionir nur ein von Profitsucht besessener Dick-
wanst. Und keine Frau, nur Schatten von ungeschlechtlichen
Weibern. Kein menschliches Gesicht fiinf Akte lang, blofS Par-
teimasken. Kein menschlich, herzlich ergreifendes Wort. Kein
dichterisches Wortbild. Schlimmstes, abgetragenes triviales
Zeitungsdeutsch. Wire Toller in Freiheit, man miifSte sagen:
Dieses Werk ist ... Aber Lerchenfeld steht schiitzend vor
Toller.

II1.

Vielleicht hat Karlheinz Martin dem Drama den Todesstof$
gegeben. Er hat das Redespiel in eine Oper verwandelt. Mar-
tin hat eine gefihrliche Neigung, der Castan des deutschen
Theaters zu werden. Alles wird ihm zur Wachsfigurengruppe.
Er stellt Bilder und 14f3t die Figuren bewegungslos verharren.
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Dann, auf militirisches Kommando, moglichst ruckweise,
darf die Gruppe sich bewegen. Fiir ein Stiick, das arm an
seelischem Leben, mufite diese Entseelungsmethode Martins
todlich sein. Der Regisseur hat auch das Rhetorische iibertrie-
ben, statt abzuschwichen. Schon in der ersten Szene liefd er
das erste Redner-Feuerwerk abbrennen. Kaum safd der Zu-
schauer auf seinem Platz, sollte er schon brennen. Das wider-
spricht allen theaterpsychologischen Gesetzen. Diese erste
Rede — vollkommen sinnwidrig hat Martin den Lord Byron
von dem Schauspieler sprechen lassen, der den Wanderarbei-
ter Jimmy gibt — auf niichternen Magen muf3te mit der Gelas-
senheit und Hoheit des Lords vorgetragen werden. Das engli-
sche Oberhaus ist keine Volksversammlung. Dies Seelenlos-
Agitatorische hat Martin in allen Szenen betont. Aber man
vertrigt drei Stunden Dittmann im Theater nicht.

Das revolutionire Schauspiel schliefit sehr sittlich: »Man muf3
einander helfen und gut sein.« Das ist, nach drei Stunden
revolutionidrer Diskussion, ein flaues, fades Ende. Dies letzte
Wort spricht ein etwas allegorischer Greis, der aus Literatu-
ren zusammengezeugt scheint. Nun wohl, soll man gegenein-
ander gut sein, so mufd man sich vor allem gegenseitig sehen.
In diesem Drama aber ist nichts Geschautes. Man muf einan-
der helfen? Ja, aber durch Gestalten, nicht durch Reden, Re-
den, Reden!

(Aus Alfred Déblins Kritik zur Urauffiibrung

der Maschinenstiirmer #m >Prager Tageblatt<)
Tollers neues Stiick wurde am Freitag im GrofSen Schauspiel-
haus aufgefiihrt. Die Regie fiihrte Karl Heinz Martin, der
Regisseur des wirksamsten Stiickes Tollers » Die Wandlung«
in der Tribiine. Dieterle und Granach hatten die Hauptrollen.
Auflerordentlicher Beifall. Stiirmisches Rufen nach Toller
zum Schluf8. Ansprache von Martin: er danke im Namen des
Dichters, der hinter Zuchthausmauern jetzt seine Gedanken
hierher richte; werde GriifSe des Publikums bestellen; spreche
den Wunsch aus, daf$ der neue in Deutschland wehende Wind
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auch bald die Tore fiir Toller 6ffnen werde. (»Neuer Wind«,
sagte er. »Frihlingsliiftchen, Sommerliiftchen«. Warte nur,
balde ruhst auch du.) Unaufhorliches Rufen nach Dieterle.
Der erhob sich nicht. Er war am Schluff erschlagen, massa-
kriert worden, lag in der Arena auf dem Boden. Als das Ru-
fen, Klatschen anfing, stand er nicht auf. Man glaubte an
Festhalten der Rolle. Dann spricht Granach auf ihn ein; er
steht nicht auf. Granach liuft zeichengebend zuriick, andere
laufen hinzu. Heben den langen Menschen auf. Der geht miih-
sam. Augenblickliches Schweigen im Haus. Alles steht; die
Biihne, die Arena ist leer. Nach einer gespannten Minute er-
scheinen am Vorhang der und jener. Dann geht der Vorhang
auseinander; Dieterle schwankt zwischen zwei, dreien;
scheint benommen, halb ohnmaichtig; kann sich verbeugen.
Beifallstosen, minutenlanges Klatschen und Rufen.

Die Atmosphire wihrend der Auffithrung politisch geladen.
Beim sinnlosen Niederschlagen des Helden, Dieterles, des
Agitators, wihrend der Klage um ihn, ruft man »Rathenau«.
Reden Lord Byrons (im Vorspiel), des Agitators Cobbett, An-
klagereden gegen die Ausbeuter und Bourgeois werden durch
ostentativen anhaltenden Beifall unterbrochen. Der Fabrikant
Ure empfingt — wie im naiven Kindertheater — Hohnreden
aus dem Publikum (man wird ihn bei spiteren Auffithrungen
bewerfen, nicht ausreden lassen, auf ihn losgehen). Am
Schluf§ des fiinften Bildes, dem Beginn der Pause, Hochrufe
auf Toller, »Nieder die bayrische Regierung« (stiirmische Zu-
stimmung), Stellungnahme fiir und gegen die Arbeiter, laute
Rede und Gegenrede aus der Menge. (...)

Als am 21. Juli 1922 im Reichsgesetzblatt die Rathenau-Amnestie
verkiindet wurde, waren die Niederschonenfelder Haftlinge wieder
davon ausgenommen; nicht aus rechtlichen Griinden, wie Reichsjustiz-
minister Gustav Radbruch im Reichstag betonte, sondern aus
»naheliegenden politischen Griinden«. In den Reichstagsdebatten am
5. Juni und am 13. Juli hatte der Fall Niederschonenfeld und der »Fall
Toller«erneuteine Rolle gespielt. Im August 1922 versagte Tollereiner
offentlichen Aufrufkampagne zuseiner Freilassung die Unterstiitzung.
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(Kurt Tucholsky an Ernst Toller am 25. August 1922)
(...) Lange hat mich nichts so gefreut, wie lhre Ablehnung
dieses Aufrufrummels fiir Sie. Dafiir driicke ich Thnen sehr die
Hand. Ich muf§ sagen: als ich las, daf der wackre Ludwig
Fulda, sechzigjahrig und iiberhaupt, den Aufruf mitunter-
zeichnet hatte, da mufSte ich doch lachen. Ich kann mir or-
dentlich denken, was er dabei gesagt hat: »Uber alle politi-
schen Gegensitze hinweg — die Kunst, die hehre Kunst —!«
Zum Kognaktrinken! Gerade das wollen wir doch #icht: dafd
diese Braven, au fond irgendeiner iiberlebten Uberschitzung
des Formalen, einen unterstiitzen, den sie verneinen miissen.
Denn wenn Sie zufillig — es ist ja auch ein bifSchen zufallig —
anders wirkten und nicht rhythmisch, sondern produktiv ar-
beitend oder kimpfend oder sonstwie fiir die Sache arbeiteten
— dann schriebe er schlechte Spottverse auf Sie. Oder er igno-
rierte Sie. (...) (Tucholsky, Briefe S. 127)

Tollers Name wurde in diesem Jahr nochmals ¢ffentlich gerithmt, als
am 6. August, anlafflich des 25. Gewerkschaftsfestes der USPD in
Leipzig, das Massenspiel Bilder aus der grofSen franzosischen Revolu-
tion. Historische Folge in fiinfzebn Bildern entworfen von Ernst Tol-
ler aufgefithrt wurde. Veranstalter des Festes (das auf eine nur durch
den Krieg unterbrochene Reihe bis 1894 zuriickblicken konnte) wa-
ren das Gewerkschaftskartell und das Arbeiter-Bildungs-Institut,
Leipzig. In einer >Festschrift zum 25. Gewerkschaftsfest Leipzig am
6. August 1922« wurde der Inhalt der fiinfzehn Bilder den Zuschauern
verdeutlicht. Wie bei den vorausgehenden Massenspielen 1920 und
1921, wurde auch Tollers erstes Szenarium von mehreren hundert
Arbeitern gestaltet. Spielort war diesmal das Leipziger Messege-
lande.

In den Jahren 1923 und 1924 schrieb Toller zwei weitere Szenarien
fir die Leipziger Gewerkschaftsfeste (Krieg und Frieden, 1923 und
Erwachen, 1924; vgl. Ludwig Hoffmann und Daniel Hoffmann-Ost-
wald, Deutsches Arbeitertheater 1918-1933. Eine Dokumentation.
Berlin 1961; Klaus Pfiitzner, Die Massenfestspiele der Arbeiter in
Leipzig (1920-1924). Leipzig 1960; Michael Bauer, Ernst Toller und
die Massenfestspiele der Leipziger Arbeiterschaft 1920-1924; [masch.
Mskpt.] Miinchen 1978). Texte der >Festschrift« (1922) und der Text
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15 BILDER AUS DER GROSSEN FRANZOSISCHEN REVOLUTIONA

ENTWORFEN VON ERNST TOLLER* EINSTUDIERT V.DEN HERREN

D2.KRONACHER UND Dr.WINDS * ORCHESTER GUST. SCHUTZE

DIEKOSTUME UND REQUISITEN SIND VOM SCHAUSPIELHAUS

LEIPZIG UND YON DEM STAEDTISCHEN THEATER FREUNDLICHST
ZUR VERFUGUNG GESTELLT.

des Massenspieles Erwachen, von Dr. A. Winds, nach Motiven von
Ernst Toller, sind erhalten; (Kopien im Archiv Spalek).

(Aus der >Leipziger Volkszeitung« 8. August 1922. Beilage)

Das Festspiel auf dem Gewerkschaftsfest.
(...) Tollers Bilder sind voll Wucht und Leben. Naturgemif3
miissen sie, eben weil sie Bilder sind, mehr bei den glanzvollen
Auflerlichkeiten der Revolution verweilen, sie konnen nicht in
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die Zusammenhinge eindringen, nicht die tieferen Ursachen
und Krifte aufzeigen. Wir sehen im Bilde die Nacht des 4. Au-
gust, jene von der historischen Legende verklarte Sitzung der
Nationalversammlung, in der die Bevorrechteten in einer an-
geblichen Aufwallung von Grofimut und Selbstverleugnung
die Aufhebung aller Privilegien, aller Feudalrechte beschlie-
en. DafS dieser angebliche Akt der Selbstverleugnung nur die
Anerkennung dessen war, was der Aufstand der Bauern mit
Sense und Feuerbrand bereits zum tatsiachlichen Zustand ge-
macht hatte, und dafS erst eine spitere Epoche der Revolution
dieser schonen Geste des 4. August den realen Inhalt geben
mufSte, ansonst noch Raum fiir allerlei driickende Ablésungen
und Entschidigungen der Befreiten an die ehemaligen Herren
librig geblieben wiren, das 148t sich in der lapidaren Kiirze
des Bildes nicht zeigen. Und das ist auch nicht seine Aufgabe.
Das historische Schauspiel ist kein Kursus der Geschichte und
das Massenschauspiel noch viel weniger. Es kann nur in gro-
fen Umrissen das Augenfillige des Geschehens zeigen. Und
Tollers Bilderreihe zeigt uns eines der wesentlichen Momente
der Revolution: den stiirmischen Elan der Masse, die Rolle,
die das Volk in dieser grofSen Bewegung gespielt hat. So erzielt
der Dichter, daff uns der revolutionire Gluthauch jener welt-
geschichtlichen Zeitenwende packt und erschiittert, dafd wir
bei allem, was im Schatten bleiben muf}, dem Verstindnis
jener Umwilzung schauend niherriicken.

Kronachers und Dr. Winds Regiearbeit und die freudige Hin-
gabe der Tausende an ihre Aufgabe haben die knappen Ent-
wiirfe Tollers zu kraftvollem, prallem Leben gestaltet. In den
Massen ist Formung und natiirliche Bewegung: und auf der
Biihne entfaltet sich manches feindurchdachte, farbenprich-
tige Bild, dessen Einzelheiten man gern etwas nihergeriickt
gesehen hitte. Die Darsteller sind mit Leib und Seele in ihren
Rollen, sie sind mit dem Herzen bei ihrem Spiel, das ihnen
mehr als ein buntes Spiel, mehr als ein blofSer Schemen der
Vergangenheit, das ihnen ein Sinnbild der Kimpfe ihrer
Klasse ist, darin sie selber stehen. Das gib: ihrem Spiel eine
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innere Spannkraft, eine Beseelung, die sonst nicht so leicht zu
erreichen ist. Besondere Anerkennung verdient die Stimm-
kraft und deutliche Aussprache der Solosprecher.

Es liegt nahe, Vergleiche anzustellen mit den Eindriicken der
Spiele der beiden Vorjahre. Aber ich fiihle mich dazu nicht
berechtigt. Eben weil der Rahmen jener friiheren Auffithrun-
gen ein engerer war und der Standpunkt des Rezensenten ein
giinstigerer. So kam damals manche Einzelheit mehr zur Gel-
tung als diesmal, erschien das Bild gegliederter, gefeilter; aber
es fehlt, wie gesagt, die Gleichheit der Bedingungen.

Alles in allem ist ein grofSes Werk gelungen, ein grofSer, erhe-
bender Eindruck vermittelt worden. Allen, die daran mitgear-
beitet haben, gebiihrt unser warmer Dank. H.B.

Da sich der »Fall Toller« seit 1919 parallel zu den steigenden politi-
schen und 6konomischen Spannungen der Weimarer Republik ent-
wickelte, ist die Krisenphase der Republik (1923/24) auch der Hohe-
punkt der Toller-Skandale. Im Mittelpunkt der Auseinandersetzun-
gen stand dabei Tollers Drama Hinkemann (vgl. Bd. I, S. 191ff.,
355, 362), wihrend die Debatte um Das Schwalbenbuch mehr eine
innerbayerische Variante und ein Nachtrag zum »Fall Niederscho-
nenfeld« war.

Die ersten Szenen des Hinkemann entstanden vermutlich im Okto-
ber/November 1921. Im Oktober 1921 niamlich wurde Toller von
Stefan Grofimann im >Tagebuch« (II, 1921) »angesprochen«. Inner-
halb der Marginalien, in denen dies geschah, schrieb GrofSmann tiber
den Schauspieler Josef Kainz: » Wissen wurde ihm zu Willen.« Diese
Formel scheint ein auslosendes Moment des Dramas gewesen zu sein;
sie kehrt wieder in einer Kernstelle, der auch das Motto entnommen
ist (vgl. Bd.II, S.194, 244f.). Die verschiedenen Fassungen des
Hinkemannkonstituieren sich zum Teil ausschliefSlich durch eine An-
derung dieser Textstelle. Schon im November 1921 zitierte Toller
dann im Brief an Niekisch eine Anmerkung zu seinem Drama (vgl.
oben S.117), die er auch in das Vorwort zur zweiten Auflage von
Masse Mensch iibernahm (Bd. I, S. 354, 362). Ein erster Szenenvor-
abdruck erschien im Februar 1922 in der »Volksbiihne« (II, 3), weitere
Vorabdrucke im Laufe des Jahres 1922 und 1923. Die Titelgebung
variierte: das Drama wurde zunichst als »eine proletarische Trago-
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die«, in der Tradition des sozialen Dramas, mit Die Hinkemanns
uiberschrieben, schon im zweiten Szenenvorabdruck (Blitter des
Deutschen Theaters VIII, 17. Berlin 1922) wurde im Titel Eugen
Hinkemann das grofle Stilvorbild, Georg Biichners »Woyzeck<, deut-
lich, im Titel Der deutsche Hinkemann schliefllich die Tradition des
allegorischen Dramas erkennbar (vgl. Frithwald S. 78f.); Toller hat
aber noch 1923 auf die Uberbetonung der allegorischen Stilziige (vor
allem in der Kritik Alfred Kerrs) mit dem endgiiltigen Titel Hinke-
mann geantwortet.

Das Stiick war vom Deutschen Theater, Berlin zur Auffithrung ange-
nommen, doch lieff man dort mehrere Auffithrungstermine verstrei-
chen und gab nach dem Dresdener Skandal (1924) den Plan vollig
auf. Die Urauffiihrung fand am 19. September 1923 in Leipzig statt;
die Kritik sprach einhellig von einem Theaterereignis (vgl. Alfred
Kerrs Kritik im >Berliner Tageblatt< 11. Dezember 1923; Neudruck
bei: Bert Brecht, Baal. Der bose Baal der asoziale. Texte, Varianten
und Materialen. Hrsg. von Dieter Schmidt. Frankfurt a. M. 1968.
S.176ff.). Erst bei der Dresdener Auffitlhrung am 17. Januar 1924,
am Vorabend des den deutschen Nationalisten heiligen Reichsgriin-
dungstages, kam es zu einem Skandal, der lange widerhallte und zahl-
reiche weitere Skandale in Deutschland und Osterreich nach sich zog.
Toller war durch die Zeitdifferenz zwischen Entstehung und Auffiih-
rung seines Dramas in den Schnittkegel der deutschen Biirgerkriegs-
parteien geraten; sein Name, nicht der Text seines Werkes, war zum
Symbol und zum Antisymbol der einander bekimpfenden Weltan-
schauungsparteien geworden. Die Nationalisten — und mit ihnen ver-
biindet: die Nationalsozialisten — nahmen im Dresdener Theaterskan-
dal Rache fiir die in Bayern (im November 1923) soeben gescheiterte
National-Revolution; andererseits bedeutete die nachtriagliche Auf-
nahme des Stiickes in den Spielplan des Dresdener Staatstheaters auch
Protest gegen die am 29. Oktober 1923 vollzogene Reichsexekution
gegen die in Sachsen regierende Volksfront. Das Dresdener Theater
verstand sich mit Toller, dem »Dichter des Proletariats«, als Wider-
standslinie der Revolution. Tollers pessimistische Deutschlandschelte
im Hinkemann aber wurde durch die Skandale in Realitit iibersetzt,
die auf den Biithnen abgebrochenen Vorstellungen setzten sich fort in
den Schligereien im Zuschauerraum und auf den Straflen, in den
Auseinandersetzungen der Parlamente, der Presse und der Gerichte
(vgl. Frithwald S. 89ff.; ter Haar S. 39f.).
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(Aus den Verbandlungen des Sichsischen Landtags 1924.
Sitzung vom 24. Januar 1924)

Abgeordneter Dr. Kastner {Dem.): Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Dem Wunsche des Herrn Vizeprisidenten,
einmal fiir etwas frische Luft zu sorgen, wird, glaube ich, die
Debatte entsprechen, die wir jetzt erdffnen, denn mir scheint,
es handelt sich hier um Dinge, bei denen fiir frische Luft
gesorgt werden mufS.
Die Anfrage, die ich zu begriinden habe, hat folgenden Wort-
laut:
Am 17. Januar ist im staatlichen Schauspielhaus die Erstauf-
fithrung der Tragodie »Hinkemann« von Ernst Toller zum
Anlaf§ von Lirmszenen benutzt worden, die jede Riicksicht
auf den Ort, die Kiinstler und das anwesende ernsthafte Publi-
kum vermissen lieffen und die fiir die Geschichte des Dresdner
Theaters beschimend und ohne Beispiel sind. Die Lirmszenen
waren offensichtlich eingehend vorbereitet. Das Theater war
auf den verschiedensten Plitzen reihenweise von theaterfrem-
den, meist jugendlichen Elementen besetzt. Der Lirm setzte
bereits mit Beginn des Stiickes ein, so dafS es sich keinesfalls
um die spontane Kundgebung einer aus dem Stiick selbst her-
vorgehenden sachlichen Ablehnung handeln konnte, sondern
nur um Radaulust oder den Versuch, die Auffithrung des
Stiickes zu hindern und sie gleichzeitig zu politisch-demagogi-
schen Zwecken zu mif§brauchen. Ohne zur Tendenz und ohne
zu dem kiinstlerischen Wert des Stiickes hier Stellung zu neh-
men, muf grundsitzlich dagegen Einspruch erhoben werden,
daf$ das Theater durch das gewalttitige Vorgehen einer Min-
derheit stundenlang zum Tummelplatz unwiirdiger und wii-
ster Radauszenen gemacht wird, wie dies am 17. Januar ge-
schehen ist.
Wir fragen die Regierung:
Was gedenkt die Regierung zu tun, um dhnlichen Vorgingen
in Zukunft vorzubeugen? (...)
Meine Damen und Herren! Die Sache war organisiert, sie war
eine Kraftprobe. Sie war aber zum Teil nicht gut organisiert,
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denn wer es mit erlebt hat, der weif3, wie dieser wiiste Lirm
oft an der falschen Stelle losgegangen ist. Ich will weiter sa-
gen: Es war ein Versuch, dem verhafSten Kultusminister der
grofSen Koalition und damit der groflen Koalition selbst einen
Kniippel zwischen die Beine zu werfen. Haben Sie nicht ge-
hort, wie man den Kultusminister zu provozieren versucht
hat? Und wenn dort diese Menschen in den Larm hinein noch
das Deutschlandlied singen, da halte ich aufrecht und wieder-
hole, was ich ihnen dort zugerufen habe: Sie schinden dieses
Lied! (...)

Ich sehe hier einen Aufruf, der tapfer wie immer anonym und
nur unterschrieben ist »Nationalgesinnte Kreise«, der eine
Reihe von Szenen bringt, die fast alle bei der Auffiihrung
gestrichen waren, und in dem es heift:

»Die schmutzige Tragodie von dem Kommunisten Ernst Tol-
ler: >Der deutsche Hinkemanng, soll Donnerstag nochmals zur
Auffiihrung gelangen. —

Direktor Paul Wiecke wagt nach der ersten starken Ableh-
nung, unter starker polizeilicher Bedeckung eine Wiederho-
lung.

Es ist also in einem Kulturstaat moglich, daf$ in einem Staats-
theater ein Stiick aufgefiihrt wird, das das Christentum und
das Deutschtum verhohnt, unsere verletzten Kriegshelden 14-
cherlich macht und in Bild und Wort eine Schweinerei sonder-
gleichen bedeutet.

Das ist Kunst, die das Staatstheater dem deutschen Volke zu
bieten wagt. Dafs Herr Wiecke es wagen konnte, die Auffiih-
rung durchzusetzen, trotzdem sich verschiedene bekannte
Spielleiter unseres Theaters dagegen erklart haben wollen, be-
weist zur Gentige, dafs er fiir den Posten eines leitenden Direk-
tors des Schauspielhauses nicht mehr in Frage kommt. «

Das schreiben die Leute, die nicht den Mut haben, ihren Na-
men darunter zu setzen, und berufen sich, wie gesagt, auf
Szenen, die Wiecke von sich aus gestrichen hat (Hort, hort!),
die iibrigens in Leipzig aufgefiithrt worden sind, ohne daf$ es
dort zu Stérungen gekommen ist.
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Diese ganze Art erscheint mir wie das Treiben kleiner Jungen,
die aus der Bibel oder aus Goethe oder aus Shakespeare sich
gewisse Stellen zusammengestellt, an denen sie besonderen
Spaf$ haben. — So kommt mir der Zettel vor, der auf den
StrafSen anonym verteilt wurde. (...)
Ich habe weiter einen Brief, der auch anonym dem Theater
zugegangen ist:

»Warnung!
Ist Euch der gestrige Theaterskandal noch nicht Warnung
genug, dafd Thr Liimmels Euch erfrecht, das von einem herge-
laufenen bolschewistischen Verbrecher, der an den Galgen
gehorte, anstatt ins Schauspielhaus, verfafSte jiidische Mach-
werk dem anstindigen deutschen Publikum nochmals aufzu-
dringen?!
Wenn Euch Eure Kunst nichts anderes ist als der Abort Eures
perversen seelischen Empfindens, als dessen Prostituierte Thr
Euch zu betrachten scheint —, so ist derartiges geschmackloses
Gebaren schliefSlich Eure Sache, soweit es auf Eure kranken
Gehirne beschrinkt bleibt.
Diese perverse Schamlosigkeit findet aber eine Grenze in dem
Momente, wo sie sich 6ffentlich als feile Dirne zur Schau stellt
— frech und zynisch just in den Tagen der Reichsgriindung.
Wollt Thr Euch damit zugleich bei der Republik ansch ... —
oder sie iiberall im Volke kompromittieren??
Das Theater ist ein offentliches Institut und gehort dem
Volke! Es ist kein Hurenhaus, wo korperlich oder geistig Ent-
mannte, Klosettkiinstler oder Verbrecher ihre Orgien feiern
durfen — ungestraft.
Kurz gesagt:
Sollte morgen oder spater das Miststiick wieder im Repertoire
erscheinen, wird einer oder mehrere von Euch durch ein paar
wohlgezielte Browningschiisse aus dem Zuschauerraum —>ge-
hinkelmannt!!
Diese Warnung geht abschriftlich dem Polizeiprasidium und
Wehrkreiskommando zu, um es der Behorde zu tiberlassen,
ob sie vorber die Schweinerei zu verbieten gedenkt. «
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(Zurufe: Pfui! — Abg. Menke: Das ist deutschnationale Ju-
gend! — Zuruf des Abg. Ziller.) (...)

Abgeordneter Dr. Kretschmar (Deutsch-Nat.-Volksp. ) : Mei-
ne sehr geehrten Frauen und Herren! (Zuruf links: Der Phil-
anthrop!) Nachdem der Herr Abgeordnete Ziller eine Kurze
Anfrage — fiir die gibt es ja hier keine Aussprache — einge-
bracht hatte, und nachdem neue Ereignisse es notig gemacht
hatten, eine weitere Anfrage zu stellen, ist sie von meinen
Parteifreunden Hofmann, Frau Bultmann und mir in folgen-
der Weise eingebracht worden. Unsere Anfrage ist Thnen wohl
bekannt; wenn nicht, dann werde ich sie Ihnen nochmals ver-
lesen. (...)

Trotz der sich taglich steigernden Emporung, die die Auffiih-
rung des Tollerschen Stiickes »Hinkemann« im Schauspiel-
haus ausgelost hat, wurde nach vorlaufiger Absetzung des
Stiickes vom Spielplan fiir Donnerstag, den 24. Januar, in
Ubereinstimmung mit dem Ministerium fiir Volksbildung
eine zweite Auffiilhrung mit besonderen Bedingungen fiir die
Kartenentnahme eingesetzt.

Ob das Tollersche Stiick kiinstlerischen Wert hat, kann hier
zunachst unerortert bleiben; auch nach dem Urteil solcher
Kritiker, die dem Verfasser weitgehendes Verstiandnis entge-
genbringen, ist dieser Wert jedenfalls nicht derart, dafs er eine
Auffithrung des Stiickes forderte. AufSer Frage aber steht, dafS
das Stiick an vielen Stellen jedem sittlichen und jedem vater-
landischen Empfinden ins Gesicht schlagt.

(Abg. Menke: Sie miissen ein gediegenes sittliches Empfinden
haben!) Ich habe es bei Ihnen noch nicht gesucht.

Szenen, wie z.B. die dritte im zweiten Akt, sind fur alle, die
solchen Empfindens noch fahig sind, schlechthin unertraglich.
Die Ansetzung der Erstauffilhrung auf den 18. Januar, den
Gedenktag der Reichsgriindung, bedeutete entweder bewufSte
und gewollte Verhohnung oder einen vollkommenen Mangel
an Verstindnis fiir das, was deutsche Ehre gerade heute for-
dert oder verbietet.

(..
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Abgeordneter Bottcher (Kommun.): (...) Nun zu unserer
Stellung als Kommunisten zu Toller und zu Hinkemann. Wir
sehen in Hinkemann und in der Entwicklung, die Toller
durchgemacht hat, einen Zug zum tiefsten Pessimismus, einen
Zug zur Verzweiflung dariiber, ob es der Arbeiterklasse je-
mals gelingen wird, die biirgerliche Gesellschaft zu iiberwin-
den und die politische Macht an sich zu reifSen und zu be-
haupten. Toller ist am Klassenkampfe verzweifelt. Das zeigt
sich am besten im Hinkemann. Toller ist dem Leben der Ar-
beiterklasse entriickt. (...)

Abgeordneter Arzt (Sozialdemokraten): (...) Meine Damen
und Herren! Ich hatte nach dem ersten groflen Ansturm eine
Unterredung mit einem Mann, der da sagte: Ich verstehe gar
nicht, wenn ich beispielsweise Kommunist wire, warum soll
ich mir nicht den Prinzen von Homburg ansehen kénnen oder
irgendein anderes Stiick, wenn ich nur den Willen habe, zu-
ndchst einmal einzudringen in die Gedankenwelt der anderen.
Und als zum zweiten Male der grofSe Radau einsetzte, als der
Ruf erschallte: Juden raus! wurde derselbe Mann hinter mir,
mit dem ich erst gesprochen habe, pl6tzlich vom Schlaganfall
getroffen. Ich habe den Mann mit hinausgetragen, und er ist
an der furchtbaren Aufregung gestorben. Aber, meine Damen
und Herren, da hat man dort gerufen: Das ist doch blofS ein
Jude; wieder ein Jud weniger! (Lebhafte Pfui-Rufe.) Dort
sieht man den ganzen fanatisierten Pébel und diese Pobelhaf-
tigkeit der Leute, die angeben, deutsche Kulturtriger zu sein.
Und deshalb sage ich: das GrofSe an dem Stuick und dasjenige,
was auch dieser rechtsseitig eingestellten Jugend hitte niitzen
konnen, ist, daf$ einem die Augen fiir die furchtbare Zeitlage,
in der wir uns befinden, sehend gemacht werden. Und deshalb
glaube ich, dafS es richtig ist, was die Grete Hinkemann in
ithrer Anklagerede sagt: »Wen klage ich an? Die Schuld hat
eine Zeit, in der es so was gibt.« (Sehr gut! bei den Kommuni-
sten.) Wenn es noch so etwas gibt wie Thre Agitation, meine
Herren von der rechten Seite, dann konnen wir uns auf noch
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manche Uberraschung in Deutschland gefafft machen, die
aber nicht etwa der deutschen Kultur Ehre macht. Das ist das
Deutschtum, das gar kein Deutschtum ist, etwas, was tief in
der Gosse bei Mordgesindel usw. existiert. Wenn Sie diesen
Geist ausrotten, dann hat auch die Hinkemann-Interpellation
einen Erfolg. (Bravo! bei den Sozialdemokraten.)

Von sieben namentlich festgestellten Radaubriidern des Dresdener
Skandals wurden sechs wegen Notwehr freigesprochen, einer, der
zugegeben hatte, auf einem Schliissel gepfiffen zu haben, wurde zu 10
Mark Strafe verurteilt, in der Berufungsverhandlung dann aber eben-
falls freigesprochen. Das Notwehrrecht, so lautete die Begriindung,
bestehe auch gegeniiber Angriffen auf das »edle und jedes Schutzes
wiirdige Gefiihl der Vaterlandsliebe« (vgl. Heinrich Hannover/Eli-
sabeth Hannover-Driick, Politische Justiz 1918-1933. Mit einer Ein-
leitung von Karl Dietrich Bracher. Frankfurt a. M. 1966, S. 255 ff.).

Die Wiener Auffithrung des Hinkemann am 10. Februar 1924 fand
unter Polizeischutz statt, ein Sturm der deutsch-volkischen Studenten
und Turner, »die das Hakenkreuz trugen«, auf das Theater wurde
abgeschlagen. Im Skandal ging eine Auffiihrung in Delitzsch am
9. April 1924 unter, wobei die Mitglieder des Bundes der Frontsolda-
ten, des Wehrwolfs und des Stahlhelm, die den Skandal inszeniert
hatten, einem Schauspieler drohten, ihn »auf ibre Wache« mitzuneh-
men; die Berliner Erstauffithrung am 11. April 1924 im Residenz-
Theater erklirte das preufSische Innenministerium zu einer Sache der
Republik; sie konnte deshalb — unter Polizeischutz — stattfinden.

(Aus der Kritik Joseph Roths
iiber die Berliner Auffiihrung des Hinkemann.
>Vorwirts<. 15. April 1924)

Hinkemann
Motto: »Dem Gesuche, dem Schrift-
steller Ernst Toller ——— Strafunter-

brechung zu bewilligen, kann keine
Folge gegeben werden, weil die Be-
willigung einer Strafunterbrechung
zu diesem Zwecke mit dem Ernste
des Strafvollzugs nicht vereinbar ist.
gez. Glirtner, Justizminister.«
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S.150-152. George Grosz: lllustrationen zu Tollers >Hinkemanne.
(Aus: Brokenbrow. A Tragedy by Ernst Toller. Translated by Vera
Mendel. With drawings by George Grosz. London 1926)
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Unter Menschen, die diese bajuwarische Abart der deutschen
Sprache — in ihrer Form gleich schauderhaft, wie in ihrem
Inhalt — reden, sitzt Ernst Toller gefangen. Daf$ es ihm mog-
lich ist, »mit dem Ernste« eines solchen »Strafvollzugs« die
Tatigkeit des Dichtens iiberhaupt »vereinbar sein« zu lassen,
ist allein schon ein technisches Verdienst und ein Beweis fiir
moralische Ausdauer. Einem Schriftsteller, der sie nicht be-
sifle, miifste die Hand verdorren, ehe sie nach der Feder greift
— in dieser Umgebung, deren Befehlen und Vorschriften »sei-
tens der Opfer« leider »Folge gegeben werden« mufS. Unter
solchen Umstinden ringen nur eine reine Glut und ein heiliger
Wille mit der Gestaltung eines Stoffes. Den reinen Willen be-
sitzt Ernst Toller. Aber er ist nicht stark genug, den dichte-
risch konzipierten, dramatisch bewegten und stellenweise so-
gar visionar bearbeiteten Stoff zu »bewiltigen«; das heifSt: bis
zur einzigen Giiltigkeit durchzuformen. Das dramatische Ge-
riist ist schief. Die Rollen schlottern um die Personen. Der
treulich erlauschte Klang, die richtig beobachtete Erscheinung
sind nicht in die Region des Uberwirklich-Dichterischen geho-
ben. Die »starke« Wirkung ist oft eine gewaltsame. Die tragi-
sche Ironie hat eine begrenzte, nicht {iberdimensionale Grau-
samkeit. Die Symbolik ist naiv, nicht metaphysisch. Das
Schicksal des »Helden« (Hinkemann) — und mag er auch kein
Individuum, sondern ein Collectivum sein — bliiht nicht vor-
bedingt und unabinderlich aus seinem Wesen. Denn er wuchs
nicht in der Phantasie und im Herzen seines Autors, sondern
er wurde nachtriglich, um einen »Einfall« lebendig werden zu
lassen, um die Idee gebaut, wie eine Glocke um die bereits
vorhandene Form. Sein Schicksal — und somit die ganze
Handlung — ist moglich, aber nicht unbedingt, nicht naturnot-
wendig. (...)

Und dennoch beginnt dieses Drama (neben anderen) einen
historischen Abschnitt in der dramatischen Literatur. Denn es
fiihrt, wie einmal das »biirgerliche Trauerspiel« den Biirger
statt der Konige, den Proletarier statt des Biirgers auf der
Biihne ein. Es bricht Bahn fiir die dramatische Behandlung der
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neuen Klasse, des kommenden Menschen. Das ist der Anfang
einer neuen Literatur. Er mufS mehr literarhistorisch als kri-
tisch gewertet werden. Noch sind die meisten Schicksale, die
wir auf unseren Biihnen sich erfiillen sehen, Schicksale biir-
gerlicher Menschen. Der Biirger mag den »Hinkemann« nur
kritisch werten. Thm ist er eine literarische Erscheinung. Uns
aber ist jedes Drama, dessen Gestalten Blut von unserem Blut
sind, dessen Handlung proletarisches Erlebnis umschlief3t,
eine historische und eine personliche Angelegenheit. Auch der
kiinstlerisch unvollkommene Hinkemann beriihrt uns tief,
weil er ein Proletarier ist, ein Opfer der herrschenden Klasse
und jenes Krieges, den sie auf ihrem mangelhaften Gewissen
hat. Im Weltkrieg hat Hinkemann durch einen Schuf§ sein
Geschlecht verloren. Er wurde auf dem Feld dieser zweifelhaf-
ten Ehre, der »mannlichen« Ehre — entmannt. Und diese Iro-
nie ist es eigentlich, die den nationalistischen Sturm entfacht.
Weil sie allein das »Heldentum«, von dem jene Barbaren le-
ben, endgiiltig desavouiert. Kann man ein »Held« sein, wenn
man ein Eunuch ist? Schicksal des Proleten! Unter dem Vor-
wand, ithn zum Helden machen zu wollen, macht man ihn
zum Eunuchen. Indem man seinen miannlichen Ehrgeiz weckt,
nimmt man ihm die Minnlichkeit. Die Ironie dieses Gedan-
kens ist grofs. Die Ironie steigert sich: der entmannte Hinke-
mann wird von einem Schaubudenbesitzer als Rattenfresser
ausgestellt und als der Reprisentant »deutscher Minnlich-
keit« gepriesen.

Aufler diesem Proletenschicksal noch Ausschnitte aus der
Denkart des Proletariers; des bornierten Nur-Partei-Men-
schen; des rohen egoistischen Proletariers; der proletarischen
Frau. Toller vermochte allerdings mehr »Milieu«, als dessen
dichterische Gestaltung zu geben. Aber, daf$ er proletarisches
Milieu gab und des Arbeiters Leid und Leben zu erfassen
versucht hat, ist, von unsern Augen gesehen, ein Verdienst.
Also ist auch die Auffithrung ein doppeltes Verdienst: ein
positives, weil sie ein Arbeiterschicksal vermitteln will und ein
negatives, weil sie eine tapfere Entgegnung auf die Provoka-
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tion des nationalen Bestiariums bedeutet. Dariiber hinaus
kann die Auffithrung im Residenztheater als gelungen be-
zeichnet werden. In der Regie vereinigten sich der diploma-
tisch-kluge Emil Lind und der initiativ-schopferische Erwin
Berger. Professor Cesar Klein lieferte die sehr stillen und in
ihrer tragischen Sanftheit sehr wirksamen Dekorationen. Den
Hinkemann gab Heinrich George. Er verlebendigte selbst jene
Stellen, die an oratorischer Monotonie leiden. Er durchpulste
die Rhetorik, fiillte gleichsam mit Blut leere RedegefifSe. Ne-
ben ihm gestaltete Renée Stobrawa die Frau Hinkemann mit
kargen komprimierenden Gesten und sparsamer Stimmbkraft
zu einer erschiitternden Proletariergestalt. AufSer diesen bei-
den sind nur noch Hugo Déblin als Budenbesitzer zu erwih-
nen und Claire Selo und Frigge Braut in eindrucksvollen Epi-
sodenrollen. Der starke Beifall galt der Regie und dem Haupt-
darsteller. Er wird durch die Festungsmauern zu Ernst Toller
dringen; der Beifall und der Dank der arbeitenden Menschen.

Am 16. Januar 1923 starb in der Festungshaftanstalt Niederschénen-
feld August Hagemeister (Steindrucker, geb. 1879 in Detmold), der
am 10. Juni 1919 wegen Hochverrats zu 10 Jahren Festungshaft ver-
urteilt worden war. Er war wihrend der Ritezeit noch Mitglied der
USPD und Volkbeauftragter fiir Volkswohlfahrt, spiter Landtagsab-
geordneter der KP; wiederholte Antrige auf Freilassung von Hage-
meister waren abgelehnt worden. Das Erlebnis dieses Todes ist eine
der Quellen fiir die Entstehung von Tollers Schwalbenbuch (Bd. 11,
S. 323ff., 357ff.), wie sie der Autor in Eine Jugend in Deutschland
(Bd. 1V, S.228ff.) und in den Briefen aus dem Gefingnis (Bd.V,
S. 138ff., 162ff.) schildert. Tollers Anzeige gegen den Festungsarzt
wurde von der Staatsanwaltschaft am 24. Januar 1923 zuriickge-
wiesen.

Die Hagemeister-Debatte im Bayerischen Landtag (am 13. Februar
1923) war die letzte groflere Debatte tiber Niederschonenfeld. An ihr
beteiligten sich die biirgerlichen Parteien nicht mehr. Wegen der
Apostrophierung des Falles Hagemeister aber verfielen einige Stellen
des Schwalbenbuches der Festungszensur; Toller mufte es als Kassi-
ber aus dem Gefangnis zum Verleger befordern lassen (vgl. Bd. IV,
$.231). —
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Da Toller im Gefingnis zu einem der bekanntesten deutschen Drama-
tiker geworden war, wurde der Tag seiner Entlassung von zahlreichen
sozialistischen Organisationen als ein Demonstrationstag geplant.
Die bayerische Regierung, die Toller aus Bayern auswies (vgl. Bd. I,
S.106f.), kam diesen Demonstrationen zuvor und lief§ ihn einen Tag
vor Ablauf seiner Haftzeit von zwei Kriminalbeamten an die sichsi-
sche Grenze eskortieren.

(Aus den Polizeiakten Ernst Tollers)

Polizeidirektion. Miinchen, den 18. Juli 1924
Abteilung VI a F. 124 1/24

Betreft:

Toller Ernst, led. Schriftsteller, geboren

1. 12. 1893 zu Samotschin in Preufien,

dessen Begleitung von Niederschonenfeld nach Hof a.d.
Saale.

Am 15. Juli 1924 hatten ich und Krim. Ass. Dill im Auftrage
der Abteilung VIa der Polizeidirektion den bisherigen Fe-
stungsgefangenen Ernst Toller, dessen Strafzeit zu Ende war,
und der aus Bayern ausgewiesen wurde, von Niederschonen-
feld aus an die Landesgrenze zu begleiten.

Nachdem ich und Dill um 11 Uhr vormittags in Niederscho-
nenfeld eingetroffen waren und uns dort mit dem Vorstand
der Anstalt, Herrn Oberregierungsrat Hoffmann, iiber die
Angelegenheit geniigend ausgesprochen hatten, eroffnete viel-
leicht um 1 Uhr mittags Herr Oberregierungsrat Hoffmann
dem Toller in unserer Gegenwart seine Ausweisung aus Bay-
ern, die Toller widerspruchslos annahm. Zugleich machte
Herr Oberregierungsrat Hoffmann den Toller darauf auf-
merksam, daf§ er von mir und Dill bis zur Landesgrenze be-
gleitet werde und daf$ er bestimmen konne, wo er hinreisen
und an welcher Stelle er die Landesgrenze iiberschreiten
wolle. Toller erklirte, dafl er nach Sachsen und zwar nach
Plauen und Leipzig auf dem kiirzesten Wege wolle. Wir ver-
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einbarten dann mit Toller, daf$ wir um 4 Uhr 46 nachmittags
von Rain tiber Ingolstadt nach Regensburg und von dort mit
dem Schnellzug tiber Weiden, Hof, Leipzig fahren werden.
Uber Niirnberg fuhren wir deshalb nicht, weil nach einem
in Niederschonenfeld eingetroffenen Telegramm, Toller in
Niirnberg von politischen Freunden erwartet wurde.

Um 4 Uhr nachmittags verlieflen wir mit Toller die Strafan-
stalt. Wihrend des Weges von Niederschonenfeld zum Bahn-
hof Rain kam uns Rechtsanwalt Kaufmann von Miinchen
und noch ein junger Mann im Auto nachgefahren. Mit diesem
Auto (Zweisitzer) fuhren wir auf dem Trittbrett stehend, zum
Bahnhof Rain. Nachdem sich Kaufmann mit Toller in Rain
langere Zeit besprochen hatte, teilte mir Kaufmann mit, daf§
sie mit dem Auto iiber Aschaffenburg nach Frankfurt fahren
wollen. Diesen Vorschlag lehnte ich bestimmt ab, denn ganz
abgesehen davon, dafd wir fiir eine lingere Autoreise nicht
entsprechend gekleidet waren, konnte ich ja auch gar nicht
wissen, wo uns Kaufmann hinfahren wird und was er mit uns
vor hat, denn wihrend einer Fahrt in einem Auto, dessen
Lenker nicht zu mir gehort, wire mir die Fiihrung vollstandig
aus der Hand genommen worden. (...)

Auf meine Einwendung, daf§ Toller bereits den Weg seiner
Abreise bestimmt habe und dafS daran nichts mehr geindert
werde, zeigte mir Kaufmann immer wieder eine schriftliche
Bestitigung der Polizeidirektion vor, nach der er (Kaufmann)
den Weg zur Abreise bestimmen diirfte. Erst als ich dem Kauf-
mann klipp und klar erklirte, daf§ diese Bescheinigung fiir
mich nicht bindend sei und zwar deshalb nicht, weil bei Aus-
stellung dieser Bescheinigung bei der Polizeidirektion in Miin-
chen noch nicht bekannt war, was mir jetzt bekannt ist, liefs
Kaufmann endlich mit weiteren Antrigen mich vorerst in
Ruhe, zumal ich ihm auch bedeutet hatte, dafd mein Entschluf
unabinderlich sei, denn ich allein sei fiir die Sicherheit des
Toller meiner Behorde gegeniiber verantwortlich. Toller sagte
zu dem allem nichts. Wir fuhren dann nach Ingolstadt. Dort
etwa um 6 Uhr nachmittags angekommen, schlug Kaufmann
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vor, jetzt in einem Hotel ein Zimmer zu mieten und dann um
12 Uhr nachts mit dem Schnellzug iiber Treuchtlingen-Ans-
bach-Wiirzburg nach Frankfurt zu fahren. Auch diesen Vor-
schlag lehnte ich ab mit der Begriindung, daf$ die Abreise des
Toller ohne jede Unterbrechung vor sich zu gehen habe. Hier-
auf fuhren wir nach Regensburg und nachdem dortselbst im
Wartesaal II. Klasse Toller zu Abend gegessen hatte, bestiegen
wir den Schnellzug und fuhren in Richtung Hof ab. Zwischen
Schwandorf und Weiden begaben sich Toller und Kaufmann
in den Schlafwagen, was ich gestattete. Nachdem wir uns
durch Befragung des Schlafwagenkondukteurs tiberzeugt hat-
ten, dafd sich Toller und Kaufmann zu Bette begeben hatten
und daf$ sie vor Leipzig geweckt werden wollen, iberwachten
wir an den Haltestellen Weiden, Markt-Redwitz und Hof je-
desmal den Schlafwagen und stellten somit fest, daf§ Toller
iiber Hof hinausfuhr und demzufolge am 16. Juli friih gegen 2
Uhr Bayern verlassen hat.

Wire Toller allein gewesen, so hitte sich die ganze Angele-
genheit bestimmt reibungslos vollzogen. Nur deshalb, weil
Rechtsanwalt Kaufmann glaubte, den Weg der Reise nach
seinem Gutdiinken bestimmen und tber mich verfiigen zu
konnen, kam es zu den angefiihrten Vorkommnissen. Ich be-
kam aus den allerdings sehr vorsichtig gehaltenen Andeutun-
gen des Kaufmann immer mehr die Uberzeugung, daf} Kauf-
mann der Ansicht war, daf$ ich den Toller seinen politischen
Gegnern in die Hinde spielen wolle, weshalb ich auch den
Kaufmann wiederholt ersuchte, doch zu mir das nétige Ver-
trauen zu haben.

Wihrend der Fahrt unterhielten sich Toller und Kaufmann
iiber die Ausweisung, gegen die Kaufmann Beschwerde einle-
gen will und iiber die Verurteilung des Toller, wobei Toller
behauptete, daff Wutzlhofer und Gandorfer als seinerzei-
tige Mitglieder des Vollzugsrates, alles, was geschehen sei,
mit vereinbarten und gut hiefSen, ohne dafiir bestraft zu wer-
den. Ahnliches behauptete Toller auch von Schneppen-
horst.
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Bemerken mochte ich noch, dafd Toller, der ein ganz verbisse-
ner Mensch zu sein scheint, kurz vor seiner Abreise in Nieder-
schonenfeld, von dem fritheren komm. Abgeordneten Graf
besucht wurde.
Christian Becher,
Kriminalsekretar.
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Kampf fiir die Weimarer Republik
1924-1933

(Aus der Neuen Freien Presse< (Wien).
19. Juli 1924)

Begegnung mit Ernst Toller.
Das erste Gesprach nach der Freilassung.
Von Manfred Georg

Auf einem mitteldeutschen Bahnhof, 16. Juli
Um 5 Uhr morgens klimmt der Miinchner Zug am Horizont
empor. In wenigen Sekunden ist er da. Steht zitternd. Ein paar
Passagiere steigen aus. Meist armes Volk, das friihzeitig in die
Stadt mufd und von nicht weit her kommt. Dann unter den
Reisenden zwei Mainner, der eine mit Rucksack und Sport-
miitze, der Miinchner Anwalt Dr. Kaufmann, und neben ihm
sein wohl bekanntester Klient, der Dichter der »Wandlung«,
»Masse Mensch« und des »Hinkemann«, Ernst Toller, der
gestern die Festung Niederschonenfeld verliefs, auf der er fiinf
Jahre einer »Haft« abgesessen hat, weil er, wie bekannt, als
einer der hervorragendsten Fiihrer in der Miinchner Ritezeit
und als Kommandant der bayerischen Rotgardisten eine er-
folglose Revolutionierung des so unrevolutiondren Bayern-
landes versucht hat. Die Jahre der Haft haben ihre Spuren
hinterlassen. Der jugendliche, stets suggestiv wirkende, feu-
rige Kopf tragt heute die Ziige einer harten Reise. Toller ist
halb ergraut, und die an die Weite und Freiheit des Lichts
noch nicht gewohnten Augen bergen sich hinter grofden Bril-
lenglasern.
Die bayerische Regierung hat ihn sicher bis zur Grenze gelei-
ten lassen. Durch zwei Kriminalbeamte, die ihm seine Reise-
route vorschrieben, ihm aus Angst vor Demonstrationen jede
Beriihrung von Industrieorten verboten und nicht von seiner
Seite wichen. Denn Toller ist des Landes verwiesen, denn
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»Toller hat seine Gesinnung nicht gedndert«. Schlagend ist
Tollers Hinweis auf die Unlogik dieser Begriindung: »Gerade
Mithsam und ich haben deshalb unter anderm >Ehrenhaft«
bekommen, weil man anerkannte, daff wir immer unsere
Ideen unter allen Umstinden verteidigt haben und sie wih-
rend der ganzen Untersuchung und des Prozesses nie preisga-
ben. Jetzt ist dasselbe Verhalten der Grund fiir eine Strafmaf3-
nahme.« (...)

»Wie geht es Erich Mithsam?«

»Erich Miibsam hat sich in Niederschonenfeld ein schweres
Ohrenleiden zugezogen. Er ist kein Simulant, sein Bruder,
selbst Arzt, erklirt auch wegen eines Herzleidens eine Ront-
genuntersuchung fiir notwendig. Sie geschieht nicht. Miih-
sam, der noch zehn Jahre vor sich hat, ist v6llig herunter und
hat nicht viel Hoffnung fiir sein Aufkommen. Der Anstalts-
arzt wird von fast allen Gefangenen abgelebnt. Mithsam hat
einmal sechs Tage Bettentzug bekommen, weil man in seinen
Papieren ein Gedicht iiber Max Holz fand.«

»Und wie haben Sie selbst die Haft ertragen?«

»Darliber mochte ich nicht sprechen, das ist auch ganz un-
wichtig. Als kleines Beispiel mochte ich nur erwihnen, daf3
ich vorgestern meine Kameraden — sie haben Ehrenhaft! — zu
einem Abschiedsmahl einladen wollte, aber abschligig be-
schieden wurde. Auch die Ubersetzung meines Schwalbenbu-
ches ins Englische bekam ich nicht wegen Fremdsprachlich-
keit! Desgleichen nicht die Kritiken meiner Stiicke im Aus-
land. Auch die Schwalben, an denen uns Gefangenen so viel
lag, hat man verjagt, indem man ihre Nester zerstorte. Aber
das sind ja jetzt fiir mich Lappalien. Ich habe auch keine
bestimmten literarischen Plane oder sonst etwas im Kopf,
sondern ich denke immer an Kabls Wort von der smoralischen
Verjahrung.. Und mit mir denken es meine Gefangenen und
warten von Tag zu Tag fieberhaft auf das, was fiir jeden
rechtlich Denkenden in diesem Fall das Gebot der Stunde sein
mufd: Die Amnestie!«

Unterdes war der Morgen ganz angebrochen. Wir erhoben
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uns von der kleinen Bahnhofsbank. Und Toller ging hinaus in
die Stadt. Unbekiimmert um die Warnungen vor vélkischen
Attentaten, die die Polizei seinem Anwalt Dr. Kaufmannhatte
zukommen lassen. Das Geftuihl der Freiheit und der Wille,
seinen Freunden zu helfen, beschleunigten seine Schritte. Es
kann kein Zweifel sein, dafs der Aufruf dieses Mannes, der so
viele seiner Feinde mit dem personlichen Einsatz seines Le-
bens einstmals vor dem Tode bewahrt hat, nicht ungehort
verhallt.

Unmittelbar nach seiner Entlassung versuchte Toller, den Rechtsaus-
schuf$ des Deutschen Reichstages fiir die Verhaltnisse in Niederscho-
nenfeld zu interessieren. Der Ausschuf$ lehnte ab. So berichtete Toller
am 18. Juli 1924 nur vor den sozialistischen und kommunistischen
Abgeordneten des Rechtsausschusses, denen sich der Parlamentsneu-
ling Heuf3 angeschlossen hatte. Dieser Bericht, der vor allem in den
sozialdemokratischen Zeitungen ausfithrlich wiedergegeben wurde,
ist der Grundrif$ seines 1927 erschienenen dokumentarischen Buches
Justiz. Erlebnisse.

Am Abend des gleichen Tages sah Toller in einer Hinkemann-Auffiih-
rung im Berliner Residenz-Theater erstmals eines seiner Stiicke auf
der Biihne und wurde stiirmisch gefeiert: »Photographen, Zeichner,
Journalisten, Autographensammler lieffen ihn nicht zur Ruhe kom-
men. Im Licht des Scheinwerfers wurde er, nachdem der Vorhang
gefallen war, gewaltsam von den Hauptdarstellern in die Mitte ge-
nommen und gekurbelt. (...) Er mag sich durch die fanatische Begei-
sterung anldfllich der Hinkemann-Auffithrung im Residenz-Theater
nicht blenden lassen. Der Beifall galt nicht so sehr seinem Werk als
seiner Person.« (Vossische Zeitung. 20. Juli 1924)

(Aus dem >Volkischen Kurier<. 21. Juli 1924)
Der Levi ist los!
Toller vor seinen Genossen
Berlin, 21. Juli. Der iible Ritejude Toller aus Samotschin, der
an der Ermordung der Miinchner Geiseln nicht ganz schuld-
los ist, hatte schon zu der Zeit, als er noch hinter den Fe-
stungsmauern safs, die jiidische Frechheit, die Welt auf seine
Anwesenheit aufmerksam zu machen. Jetzt aber ist der Levi
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los und er mauschelt schrecklich gegen die barbarischen Zu-
stande in Niederschonenfeld, wo nicht einmal die unschuldig-
sten Orgien gestattet wurden. Der Rechtsausschufd des
Reichstags, vor dem der Toller seine furchtbaren Leiden de-
klamieren wollte, hatte diese Ehre dankend abgelehnt. Sofort
waren aber nun die liebenden Genossen und ein Demokrat —
sein Name ist Heuf$ — bereit, Tollers Leid zu vernehmen. Und
der hohe Herr hatte die Liebenswiirdigkeit — — Kurz und gut,
der Jude leierte seine alten Liigen und die Welt wird heute
erstaunt aufhorchen, wie scheufSlich es doch bei den Hunnen
zugeht. Ein braver deutscher Mann aber wenn Freunde unter
den Genossen finden miifSte, sie wiirden sein Leid still in ih-
rem Kimmerlein vergraben. Denn die Sozialdemokratie ist
keine Judenschutztruppe ...

Erich Miithsam wurde mit Bewdhrungsfrist am 20. Dezember 1924
aus Niederschonenfeld entlassen; am 22. Dezember wurde der letzte
Niederschonenfelder Hiftling, der wegen Widerrufs der Bewahrungs-
frist noch einen Strafrest zu verbiiflen hatte, auf die Festung Lands-
berg gebracht, aus der — ebenfalls am 20. Dezember — u. a. Adolf
Hitler entlassen worden war. Erst das Reichsamnestiegesetz vom
14. Juli 1928 machte die Niederschonenfelder Hiftlinge endgiiltig
straffrei; Toller bekam die Originale seiner beschlagnahmten Briefe
und Arbeiten zurtick, die Abschriften blieben bei seinem weiter an-
schwellenden Polizeiakt. —

Zu einer Toller-Feier gestaltete sich die >Erste Arbeiter-Kultur-Wo-
che« in Leipzig vom 2.-6. August 1924. Seit Ende Juli schon hielt sich
der Autor in Leipzig auf, nahm an den Proben seines Dramas Die
Wandlung und seines Massenspieles Erwachen teil und wurde — wie-
der einmal — am Morgen des 31. Juli 1924, kurz vor 7 Uhr, verhaftet:
»Man hore und staune, verhaftet wegen des Steckbriefes, der Fahn-
dung, die vor S Jahren gegen ihn erlassen wurden, 10000 Mark
waren als Pramie auf seine Ergreifung ausgesetzt, und das scheint die
eifrigen Kriminalbeamten in ihrem Eifer noch bestirkt zu haben.
(...) Der Polizeiprisident hat diesen Narrenstreich der Ubereifrigen
natlirlich sofort riickgangig gemacht. Toller kann also heute abend
zur Probe des Massenspiels im Lunapark sein.« (Leipziger Volkszei-
tung. 31. Juli 1924)
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Am Sonntag, 3. August 1924, wurde vormittags Die Wandlung, mit
einer vom Autor verinderten Fassung des Schlufbildes, aufgefiihrt;
am frithen Nachmittag sprach Toller auf dem Meeting zum 10. Jah-
restag des Kriegsausbruches (vgl. Bd. I, S. 157f.), abends wurde sein
Massenspiel Erwachen inszeniert. Uber 100000 Besucher soll diese
Leipziger Kulturwoche gezihlt haben. —

Nur wenige Wochen gonnte sich Toller Erholung, dann begann er
eine ausgedehnte, internationale Vortrags- und Lesetitigkeit, mit
zahllosen Rundfunk- und Reiseverpflichtungen, die, neben der Thea-
terarbeit, seine Hauptarbeit auch im Exil (nach 1933) geblieben ist.
Nach dem Erfolg einer Lesung in der Berliner Philharmonie am
16. Januar 1925 — »Tausende junger Menschen ehren ihn tobend.«
(vgl. Kerrs Kritik bei: Hering S. 162{.) — versuchte eine Konzertdirek-
tion, eine Lesereise zu organisieren.

(Aus dem >Berliner Tageblatt.. Morgenausgabe.
7. Februar 1925.)
Die Toller-Sperre
L.
Aus einem Brief der Konzertdirektion Wolff & Sachs:
»Nach dem grofSen Erfolg des Berliner Toller-Vortrages habe
ich mit Toller eine Reihe von Vortriagen in Deutschland ver-
abredet. Diese deutschen Vortrige sollten am 4. Februar mit
einem Vortrag in Stettin beginnen. Fiir diesen Zweck habe ich
das Stettiner Vereinshaus gemietet ... Sobald aber das Kura-
torium durch die Zeitungsanzeigen erfuhr, dafd es sich um
einen Toller-Abend handelt, erklirte es kategorisch, den Saal
fir diesen Zweck unter keinen Umstinden zur Verfiigung zu
stellen. «
Das Schreiben fihrt fort:
»Alle Vorhaltungen, dafd es eine rein kiinstlerische Angelegen-
heit sei und mit Politik oder gar mit religiosen Dingen nichts
zu tun habe, blieben fruchtlos. «
IL.
Der Fall ist bedauerlich. Immerhin: ein Vereinshaus. Toller
muf$ ja nicht justament in einem religidsen Vereinshaus spre-
chen. Aber jetzt kommt es besser. Der Brief sagt:
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»Funf andre Stettiner Sile, die mein Vertreter anforderte, wei-
gerten sich ebenfalls auf das bestimmteste, ihre Rdume fiir
eine Vorlesung Tollers zur Verfiigung zu stellen.«
Das ist Sperre mit Richtlinien ... Und nun vollends das Wun-
der. Denn der Brief sagt:
»Das Tollste ist, daf§ sogar simtliche Stettiner Zeitungen die
Aufnabme von bezablten Inseraten, die auf den Vortrag hin-
wiesen, abgelebnt haben. «
Ein Idealismus ohne Beispiel — um einem abgestraften Haft-
ling den Vortrag seines Schwalbenbuches zu durchkreuzen.
»Es scheint sich um eine ganz systematische, von irgendeiner
deutschvolkischen Seite ausgehende Hetze zu handeln — die
tatsichlich die Wirkung gehabt hat, daf$ der Vortrag in Stettin
unmoglich gemacht wurde. «
I11.
So weit Stettin. Nun kommt Halle; an der Saale hellem
Strande.
Geisteskrifte verwandten Werts haben Tollers Vortrag dort
zu hindern gesucht, »indem«, sagt das Schreiben, — »indem
sie meinen Vertreter durch teils anonyme, teils nichtanonyme
Drohbriefe und personliche Besuche von Universititsprofes-
soren, Vorstandsmitgliedern der Vaterlindischen Vereine
usw. unter der Drobung, ihn geschdftlich und personlich zu
boykottieren, zwangen, die Kartenausgabe einzustellen«.
Solcher Haf$ ist nicht mehr politisch — sondern paldolithisch.
Eine »Volksbuchhandlung« vertrieb endlich die Karten.
v.

Vorginge dieser Art haben ein Gutes: wenn sie Schrittmacher
sind fiir die gleiche Regsamkeit aller Linksgerichteten — (so-
weit bloder, blodester Zank sie nicht abhalt).
Moralisch sind wir ldngst im Biirgerkrieg.

Alfred Kerr

Im Friihjahr 1923 schon hatte Toller in Niederschonenfeld seine Ko-
modie Der entfesselte Wotan, eine Satire auf den sektiererischen Mes-
sianismus der zwanziger Jahre, vollendet. Die Urauffithrung am Bol-
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schoi-Theater in Moskau blieb in Deutschland ohne Resonanz. An
der ersten deutschsprachigen Auffilhrung (am 29. Januar 1925, an
der Kleinen Biihne des Deutschen Theaters in Prag) nahm der Autor
selbst teil. Der u. a. von Max Brod bezeugte Erfolg dieser Auffiihrung
veranlafite die Aufsehen erregende Inszenierung Jiirgen Fehlings am
23. Februar 1926 in der >Tribiine« (Berlin), bei der erstmals dem Dar-
steller der Titelfigur die Ziige Adolf Hitlers verliehen wurden (vgl.
auch Bd. II, S. 249ff., 355, 363ff.).

(Max Brod
tiber die Prager Auffiibrung des Entfesselten Wotan.
>Berliner Tageblatt.. 5. Februar 1925)
Ernst Tollers Komddie »Der entfesselte Wotan«.
Urauffithrung in Prag, Kleine Biihne.
Tendenz gegen die Schieber Nachkriegsdeutschlands, die die
nationale Phrase beniitzen, um auf Kosten des deutschen Vol-
kes Geschifte zu machen. Doch sind es keine schwerindu-
striellen Geschifte, vielmehr bleibt das ganze Geschift leicht
und luftig in der Phrase schweben — und findet trotzdem
Glaubige. Ja, schlieflich glaubt der Friseur Wilhelm Dietrich
Wotan an sich selbst, obwohl seine Auswanderungsgenossen-
schaft auf nichts gebaut, die Einladung Brasiliens fingiert, die
zugesprochene Urwaldzone ein Phantasiegebilde ist. Die
Phrase liberwiltigt den Phraseur, dies der tragische Unterton
der Satire gegen die Reaktion. Die Tendenz selbst dichterisch
Gestalt geworden — durch Heiterkeit. Die Betrogenen und
Betriiger, die Tollers Biihne betreten, haben nicht etwa die
Schirfe Sternheimscher Groteskfiguren (an Sternheim ge-
mahnt allerdings der ganze Bau des Stiickes und die Diktion),
sie sind durchweg kindlicher gesehen, fast mirchenhaft. Die
ganze Affire wirkt durch ihre Naivitdt geradezu entwaffnend.
Eine Genossenschaft mit mangelnder Fundierung griinden,
um die Leute zu bestehlen: das konnte als aufreizendes Motiv
empfunden werden. Aber das absolute Nichts, das in der
Mitte dieser Komddie steht, die leere Kasse, die komplette
Unterlagslosigkeit des Schwindels — konstituiert Komik. Bei-
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spiel: der »Held« hort zum erstenmal, dafs fiir die mathemati-
schen Berechnungen, die er ausgefiihrt haben will, eine Zahl
Pi notig ist. »Die Zahl Pi — schitzte ich ab«, deklariert er
grofdziigig. Dilettantismus auf der ganzen Linie, eine Nach-
kriegs-Wiederholung der Fehler, die die Vorkriegsira machte:
fiir all das finden sich neben der » Abschiatzung« exakter Gro-
fen noch eine ganze Menge heiterer, mit szenischer Spann-
kraft auseinander entwickelter Symbole. Es ist selbstverstind-
lich, daf die Satire durch solche Scherze an Tiefe einbiifdt, was
sie an Leichtbeschwingtheit und Biithnenwirkung gewinnt.
Wie bei Sternheim (der in der Gestaltung boshafter, nur in der
Namengebung mafSvoller ist, — »Maske« statt »Wotan«) ist
nur die Oberfliche des deutschen Autorititswillens in die Ka-
rikatur erfa8t. Erscheinungen wie Blither, Spengler, die ei-
gentlichen Geheimnisse der Zeit, gleiten durch die Maschen.
Toller sieht kompliziert und nicht parteimafig, doch fiir diese
Zusammenhinge nicht kompliziert genug. Das ergibt als
Endresultat dieser politischen Komédie, als vielleicht gar
nicht ungewolltes Resultat: Erlésung von aller philosophie-
renden Politik — durch Lachen! »Geschrieben in der heiteren
Kraft wachsenden Vorfriihlings im Jahre 1923 im Festungsge-
fangnis Niederschonenfeld« ist die Vorbemerkung im Buch. —
Diese Heiterkeit kam bei der Prager Urauffithrung trefflich
heraus. Regisseur Demetz hatte all den tollen Figuren, die den
Tanz ums goldene Nichts tanzen, blitzblanke Selbstironie mit
auf den Weg gegeben. Gewissermaflen mit dem Motto: Nur
keine Bitterkeit aufkommen lassen! Aus versoffenen und ver-
kniffenen Auglein blickte Hérbiger (Wotan), ein Naturbur-
sche des Lampenfiebers gleichsam, dem man aber gleich von
Anfang an anmerkt, daf$ er nach den ersten Erfolgen ebenso
naturburschenhaft zisarisch um sich schlagen wird. Eine
ebenso lacherliche wie gefihrliche Bestie! — Sehr tapfer hatte
sich die Direktion des Deutschen Theaters (Kramer) durch
angedrohte Demonstrationen der Hakenkreuzler nicht ab-
schrecken lassen. Und dann gab es sogar Beifall auf offener
Szene (fiir die straff modellierten Episoden eines Generals
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a.D. und eines Reporters, Réosner und Konigsmark), nach
jedem Akt Stiirme von Applaus, bis zum Schlusse mit den
andern auch Toller sich zeigte.

Auch bei Auslandsreisen wurden Toller von den Behtrden und von
seinen Gegnern Schwierigkeiten gemacht. Beispiele dafiir sind die
England-Reise (auf Einladung des britischen PEN-Clubs) im Dezem-
ber 1925 und die Reise in die Sowjetunion im Frithjahr 1926 (iiber
diese Reise berichtet Toller in den Russischen Reisebildern; vgl. Bd. 1,
S.233ff., 282).

(Ein Brief Tollers an Marjorie Scott in London.
27. Oktober 1925)

Ernst Toller Berlin-Grunewald, Oct. 27th, 1925
Hagenstr. 39/42

Miss Marjorie Scott,

The P. E.N. Club,

6, Portman Mansions,

London W. 1.

Dear Miss Scott,

I am sorry to tell you that there are great difficulties with
regard to my coming there. In reply to my request for a new
visum the Passport Control Officer told me that he himself is
not authorized to decide on that matter but only the British
Home Authorities and the old one had been cancelled. That
means that I am probably on the »black list«. The officer was
very kind and gave me the advice that Mr. J. Galsworthy or
any member of the P.E.N. Club should do something in
behalf of my journey, that is to address themselves to the
Home Authorities perhaps. In a letter to the British Consul
General here I pointed out that the purpose of my going to
London is a purely literary one. Besides I had to give the
names of some prominent English personalities and I took the
liberty, as the case is rather urgent, to give them the names of
Mr. John Galsworthy and Mr. Bernard Shaw. I beg you to
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inform Mr. J. Galsworthy and Mr. Bernard Shaw that I used
their name as a reference under the pressure of the present
difficulties.

Yours very truly

Ernst Toller

(>Die Volksbiibne« 1. Januar 1926 berichtet
tiber Tollers England-Reise)
Ernst Toller in England

(...) Die englische (wohlverstanden: nicht die deutsche!)
Goethe-Gesellschaft und das Kings-College der Londoner
Universitdt hatten Toller zu einer Feier eingeladen, bei der der
Dichter in deutscher Sprache aus dem »Schwalbenbuch« vor-
las. Die Vorlesung wurde von denjenigen Studenten, die die
deutsche Sprache nicht flieffend beherrschten, im Textbuch
der englischen Ubersetzung mitgelesen. Der Literaturprofes-
sor Atkins begriifste Toller aufSerordentlich herzlich. Ferner
hielt Toller in der Universitat Cambridge einen Vortrag tiber
die Stromungen in der deutschen Literatur. Er war auch Gast
des bekannten literarischen Klubs »1917«. Bernard Shaw
fithrte mit Toller ein ldngeres Gesprich, in dem der irische
Dichter sich auch u. a. iiber seine »Heilige Johanna« dufSerte.
(Wir werden vielleicht in der Lage sein, spater etwas Niheres
dariiber mitzuteilen.) »Masse Mensch« wurde in Liverpool
und zahlreichen anderen Orten, »Die Maschinenstiirmer«
wurden in Leeds gegeben.

Toller, der in der Sowjetunion im Mirz 1926 mit grofSen Ehren emp-
fangen worden war, traf auf unerwarteten Widerstand, als Paul Wer-
ner in der >Prawda« vom 20. Mirz 1926 einen Leserbrief veroffent-
lichte, der die Vorwiirfe der >Miinchner Roten Fahne« von April 1919
wiederholte. Toller sei der Verriter der zweiten Riterepublik und
habe, gegen die direkten Befehle des Oberkommandos der Roten Ar-
mee, Verhandlungen begonnen. Er habe erklirt, daf§ er wohl fiir die
Diktatur sei, aber nicht fiir die der Macht, sondern fiir die Diktatur
der Liebe.
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In seiner eigenen Darstellung in den Russischen Reisebildern (Quer
durch, S. 96ff.) spielte Toller den »kleinen Zwischenfall« herunter. Er
antwortete auf Werners Angriff in der >Prawda« am 26. Mirz 1926,
doch wurde dieser Antwort von der Redaktion ein (versohnlicher)
Brief Werners beigefiigt. In Quer durch (S. 103) heifit es dazu:
»Spiter sprach ich mit Radek iiber die Affire.

>Solche Dinge diirfen Sie bei uns nicht tragisch nehmen, man kann
leichter zu dem Attribut Konterrevolutioniar kommen, als eine Hure
zum Liebhaber.«

»Aber wie konnte der Redakteur der >Prawda« diese Angriffe aufneh-
men, ohne sie mir wenigstens vorzulegen und mich zu einer Erwide-
rung aufzufordern.«

»>Wahrscheinlich safd ein Kretin in der Nachtredaktion.«

Wir unterhalten uns iiber Revolution und Revolutionare.
Revolutionen sind grofler als Revolutionire. « —

Schlimmer als die Auswirkungen von Werners Angriff in Ruflland
war das hdmische und gehissige Echo, das die Affire in der deutschen
Presse fand. Von den schadenfrohen Hetzartikeln in der volkischen
Presse einmal abgesehen, entbrannte der Streit um Tollers Rolle in der
Riterepublik auch in sozialistischen Blittern von neuem. Am objek-
tivsten berichtete der »Vorwirts-.

(Aus dem >Vorwdrts<. 31. Mdrz 1926)
In Ungnade.
Unter der Fuchtel der Sowjetpresse.

Der Dichter Ernst Toller ging vor kurzem nach Rufland, wie
ein gldubiger Pilger nach Mekka geht. Er wurde dort auch mit
grofSer Wirme empfangen und gefeiert. Es schien alles pro-
grammaiflig zu verlaufen.

Bald wandelte sich aber die Szene. In der »Prawda« vom
20. Mirz erschien ein Artikel von Paul Werner (d.i. Paul
Frolich) » Die Wabrbeit iiber Ernst Toller«, in dem Toller »als
Phantast, Demagoge und Verrdter« heruntergerissen wurde.
Toller habe »die proletarische Verteidigung (der Miinchener
Riterepublik) desorganisiert«, er habe »im Bunde mit dhnli-
chen kleingldubigen Leuten an die niedrigsten Instinkte des
Kleinbiirgertums, das sich im Miinchener Rate festgesetzt
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hatte, appelliert«, er habe »den Untergang der bayerischen
Riterepublik gefordert« usw. Die Grundlage fiir diese An-
klage besteht, wie aus dem Artikel selbst hervorgeht, einzig
und allein darin, daf$ Toller, als der Zusammenbruch der
Miinchener Riterepublik unabwendbar erschien, nach Mit-
teln und Wegen gesucht hat, um den Riickzug unter den ge-
ringsten Opfern durchzufiihren.

Man konnte nun meinen, daf§ dieser Vorstof§ gegen Toller
vielleicht nur Sache eines einzelnen sei. Das ist aber nicht der
Fall. Die Redaktion der »Prawda« versieht den Artikel Wer-
ners mit einer Erkldrung, in der die Leser um Entschuldigung
gebeten werden, daf$ in dem Blatte einige Tage vorher das
Bild Tollers veroffentlicht wurde! So wird in Moskau ein so-
zialistischer Dichter behandelt, um dessen Gunst die Kommu-
nisten eifrig bemitht waren und dessen Moskauer Reise zur
geflissentlichen Verherrlichung Sowjetrufflands ausgenutzt
werden sollte. Die Hintergriinde dieses infamen Streiches sind
bis jetzt noch unklar. Wir wissen nicht, aus welchem Grunde
Ernst Toller bei den mafigebenden Moskauer Stellen in » Usn-
gnade« gefallen ist. Eins erscheint aber sicher: daf§ man Toller
nicht die Moglichkeit geben wird, offentlich in der Sowjet-
presse auf die Anklage Werners zu antworten. Denn gegen
privilegierte Verleumder ist man in Sowjetruffland vollig
machtlos.

Vom 10. bis 14. Februar 1927 nahm Toller am Kongref$ der >Liga
gegen die koloniale Unterdriickung¢ in Briissel teil, auf dem sich die
Stimme einer »Dritten Welt« vernehmbar zu machen begann (vgl.
Bd. 1, S. 63ff.). Auf einen Angriff des »Vorwirts¢, dafS er als Sprecher
deutscher Teilnehmer bei den Veranstaltungen eines »halbkommuni-
stischen oder sowjetrussischen Gebildes« aufgetreten sei, antwortete
Toller in der gleichen Zeitung (am 16. Februar 1927): »Der Faschis-
mus ist eine solche Gefahr fiir die europiische Arbeiterschaft, daf ich
glaube, man sollte jede Offensive gegen ihn begriiffen (...).«

Auf diese Vorginge bezieht sich der nachfolgende Brief von Max
Holz. Fiir ihn, den »Schrecken des Vogtlandes«, der die Revolution
wie ein Rduberhauptmann gefiihrt hatte, setzte sich Toller seit 1926
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ein (vgl. Bd. 1, S. 86ff.). Holz war 1921 zu lebenslangem Zuchthaus
verurteilt worden und wurde 1928 amnestiert. Er starb 1933 im so-
wijetischen Exil.

(Max Hélz an Ernst Toller)
Im Zuchthaus GrofSstrehlitz, am 8. Mirz 1927.
Lieber Ernst Toller,
ganz besonders widrige Umstiande behinderten mich in den
letzten Wochen, Dir so zu schreiben, wie ich es wollte. Ich
hitte auch heute noch nicht geschrieben (weil eine schwere
seelische Depression mir jede Gedankenkonzentration zer-
reiflt), aber Dein Aufsatz in No 9 der »Weltbithne« zwingt
mich, Dir doch schon heute ein paar Zeilen zu senden.
Daf§ Du an dem Kongref in Briissel teilgenommen hast, das
wuflte ich ja aus Deinem Schreiben vom 19. II. (mit den beige-
fiigten Kollektivgriiflen, iiber die ich mich riesig freute) sowie
Deiner treffenden Erwiderung im Vorwirts. Doch daf§ Du
Dich so ausgezeichnet aktiv an der Aufriittelung der Geister
und an allem polit. Geschehen beteiligst, das ersehe ich erst
aus Deinem Weltbiihneartikel. Du mufst mir schon zugute
halten, daf$ ich bisher glaubte, Du hieltest Dich absichtlich
aufSerhalb jeder politischen Objektivitdt. Daf ich mich darin
geirrt habe, macht mich gliicklich. Du kannst der Sache der
Arbeitenden und aller Unterdriickten ungeheuer niitzen,
wenn Du Dich nicht auf Dein rein kiinstlerisches Schaffen
beschrinkst.
Deine Werke, mit denen Du mir viel gegeben hast!
Die, die am stirksten auf mich wirken, sind »Hinkemanne,
»Das Schwalbenbuch«, »Vormorgen« und der Sprechchor
»Tag des Proletariats«.
Von »Masse Mensch« liebe ich am meisten Dein scharfsinni-
ges Vorwort. Wie z. B.: »Als Politiker handle ich, als ob die
Menschen als einzelne, als Gruppen, als Funktionstrager, als
Machtexponenten, als Wirtschaftsexponenten, als ob irgend
welche Sachverhiltnisse reale Gegebenheiten wiren. Als
Kiinstler schaue ich diese >realen Gegebenheitenc in ihrer gro-
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len Fragwiirdigkeit. (>Es ist noch eine Frage, ob wir person-
lich existieren.<)«
Ganz besonders aber gefillt mir Dein Ausspruch: »Es gibt
eine proletarische Kunst nur insofern, als fiir den Gestalten-
den die Mannigfaltigkeiten proletarischen Seelenlebens Wege
zur Formung des Ewig-Menschlichen sind. «
Den stiarksten Ausdruck dieses Wollens (und wohl auch den
starksten Wirkungserfolg) hast Du erreicht in »Hinkemann«.
Biihnenkunst kann sein (wie jede andere Kunst auch) Unter-
haltungskunst, Bildungskunst oder scharf betonte Tendenz-
kunst (natiirlich gibt es noch eine Anzahl anderer Varianten
und Variationen), proletarische Bithnenkunst aber darf nur
sein Tendenzkunst, solange noch irgend wo ein Mensch (resp.
die Menschen) unter Gewaltherrschaft seines Menschenbru-
ders seufzt. Es ist mir einfach unmdglich, irgend ein Kunst-
werk (Dichtwerk) anders zu betrachten als von der Gesichts-
punkte aus, wie verhilt sich Subjekt oder Objekt (oder der
Sinn des ganzen) zu den sozialen Problemen, zur Mensch-
heitsfrage iiberhaupt.
Auch Dein herrliches »Schwalbenbuch« wirkt nur deshalb so
michtig auf mich, weil aus ihm herausklingt Deine grof3e
innige All-Liebe zu jeder Kreatur. Ich bin einfach nicht fihig,
den Kiinstler vom Kunstwerk zu trennen, d. h. eine Dichtung
ibt nur dann eine groffe Wirkung auf mich, wenn ich weif3,
daf3 der Dichter ein Mensch ist, den ich achten und lieben
kann.
Lieber Ernst Toller, vielen Dank auch fiir Deinen freundl.
Brief aus Wien. Deinen Holz-Artikel im Wiener Abend und in
der Weltbiihne habe ich gelesen, ich driicke Dir freudig be-
wegt die Hand fiir Dein mutiges Eintreten fiir den von allen
Hunden Gehetzten. Deine materiellen Opfer, die Du fiir mich
bringst, bewegen mich tief, Dein Opfersinn ist rithrend, ich
kiisse Dich, weil Du doch ein ganzer prichtiger Mensch und
treuer Bruder bist.
In Liebe und Treue Dein Max Hoelz
Lieber Ernst Toller, bitte werde nicht miide in Deinem
Kamopfe fiir die Gefangenen.
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Am 8. April 1927 erschien im >Berliner Tageblatt« unter dem Titel Die
Angst der Kreatur Tollers Besprechung der Werke des Malers und
Zeichners Anton Hansen, die beginnt:

»Alle Kreatur ist stark nur eingebettet in der miitterlichen Blutwirme
des All. Losgel6st, nackt, im Nordlicht der Einsamkeit, friert sie und
hat Furcht. Furcht vorm Tode.

Es gibt kein diimmeres Ideal als das Ideal des Helden. Je lebensnaher
ein Mensch ist, um so niher ist er dem Tode, mit andern Worten, um
so tiefer gefahrdet. Jeder wahrhaft tapfere Mensch kennt die Stunden,
da ihn Hilflosigkeit jah iiberfillt, Angst vor den elementaren Gewal-
ten, die ihn bedriangen mit unheimlicher Magie. Es blieb dem Euro-
pder vorbehalten, aus seiner Not, seiner kosmischen Isolierung, eine
Tugend zu machen.

Dies Wissen um die eingeborene Angst der Kreatur, die herausgerissen
wird, war es, was mich am Anfang am stirksten im Werke Anton
Hansens ergriff. «

Der »>Volkische Beobachter« schrieb dazu am 20. April 1927:

Eine Ernst Tollersche Ausschleimung

Es ist besonders ergotzlich, den Juden Ernst Toller, der so
gerne als Kommunist auftritt, im Feuilleton des groffkapitali-
stisch-demokratischen »Berliner Tageblatts« wieder zu fin-
den. Herr Toller wird natiirlich auf dem Standpunkte stehen,
daf die jiidische Hochfinanz hinter dem »Berliner Tageblatt«
gar kein Feind des Kommunismus sei und seine Berechtigung,
sich aus dieser Geldquelle honorieren zu lassen, jederzeit dar-
zutun verstehn. Am 8. April erschien der jiidische Bolschewist
mit einem Artikel »Die Angst der Kreatur«. Dessen zweiter
Absatz beginnt mit dem Satze: »Es gibt kein diimmeres Ideal
als das Ideal des Helden.«

In keinem anderen Lande wiirde sich irgend eine Zeitung fiir
eine derartige Ausschleimung eines jiidischen Gehirnakroba-
ten herzugeben wagen. In Deutschland aber ist so etwas an
der Tagesordnung. Und so ein Bursche, der mit einer solchen
Brutalitdit dem Millionenheere der deutschen Gefallenen ins
Gesicht zu hohnen sich erdreistet, hat noch obendrein die
Frechheit besessen, s.Z. bei der Beisetzung des jiidischen
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Charlatans Georg Brandes als Vertreter der deutschen Jugend
aufzutreten.

Stoff fiir einen wirklich deutschen Simplizissimus gibe es in
Mengen!

Dieser versteckt gedruckte Angriff fiel 1927 noch kaum auf; am
1. April 1933 aber belegte Goebbels u. a. mit diesem Zitat die Not-
wendigkeit einer organisierten Verfolgung des deutschen Judentums
(vgl. Bd.1,S.9). —

Schon vor der Abreise in die Sowjetunion hatte Toller das Manu-
skript seines Buches Justiz. Erlebnisse (vgl. Bd. 1, S. 91ff., 273; Neu-
druck des ganzen Textes: Berlin 1978) fertiggestellt. Als er es am
16. Januar 1926 an Maximilian Harden sandte, trug es noch den
Titel Zwanzigstes Jahrbundert. Ende Mai 1927 erschien es im Druck
und bereitete den Boden fiir die Reichsamnestie des Jahres 1928.

(Thomas Mann im >Berliner Tageblatt vom 31. Juli 1927
tiber Tollers Justiz. Erlebnisse)
Brief an Ernst Toller
Thr Justizbuch ist gekommen, und ich habe es mit furchtba-
rem Eindruck gelesen. Sie haben erfahren, was es heifSt, in die
Hinde der Menschen zu fallen und in die einer selbstvergesse-
nen und politisch wuterkrankten Gerechtigkeit! Wenn die
Biirgerwelt zugrunde geht, so darum, weil sie die Ideen ver-
hohnt und verleugnet, die sie geistig konstituiert haben.
Welch ein abscheulicher MifSbrauch zu Rachezwecken ist ge-
trieben worden mit dem Begriff des Hochverrats, der prakti-
kabel sein mag in Tagen eines klaren, eindeutigen und legiti-
men Staatslebens, aber jeden Rechtssinn verliert in Zeiten wie
1919! Welch ein Unsinn, daf$ seit acht Jahren Menschen unter
der Fuchtel von Zuchthauswirtern st6hnen und verkommen
fir politische Handlungen, die durch den Umsturz aller
Dinge, die vollige Deroute und Herrenlosigkeit des Staates
gezeitigt wurden und zu denen die Zeit, in die hinein diese
Menschen ihre Ketten schleppen, gar keine Beziehung mehr
hat! Welch widerwirtiges auf Eis Konservieren einer Rach-
sucht, die heute nicht einmal mehr lebendig empfunden wer-
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den kann! (...) Amnestie — es gibt nichts anderes; und Amne-
stien sind ergangen — von Reiches wegen. Daf§ Bayern sich
ithnen nicht anschlofS, sondern erklirte, auf eigene Hand am-
nestieren zu wollen, war staatliches Selbstgefiihl und Wah-
rung bayerischer Belange. Fiir die Tatsache, daf es sein Wort
nicht gehalten hat, ist es schon schwieriger, euphemistische
Bezeichnungen zu finden. Wie, die bayerische Regierung hilt
einen zeitverwirrten Kunstmenschen, wie Fuchs, trotz seiner
Verdienste um die Miinchener Fremdenindustrie, fiinfzehn
Jahre lang im Zuchthaus fest, weil seine Plaudereien am fran-
z6sischen Kamin die Einheit des Reiches gefahrdeten, und sie
selber sabotiert und konterkariert den Willen des Reiches, wo
und wie sie kann? Hier ist eine Unstimmigkeit, nicht restlos
erkliarbar durch den Arger dariiber, daff man gezwungen war,
Fechenbach freizugeben, und es erleben mufSte, seine Verur-
teilung als schweren Rechtsirrtum gebrandmarkt zu sehen.
An den Ungliicklichen, die seit acht Jahren die Liifte des
Zuchthauses von Straubing atmen, ist kein so handgreiflicher
Rechtsirrtum begangen worden; sie sind »schuldig« oder wa-
ren es einmal. Die Zahl derer aber, die trotzdem der Meinung
sind, dafd Vernunft und Menschlichkeit auch ihre Freilassung
gebieten, wird durch Thr Buch, sehr verehrter Herr Toller, so
glaube ich, michtigen Zuzug gewinnen.

Wihrend Kurt Tucholsky in der »Weltbiihne< am 12. Juli 1927 in dem
Aufsatz >Der Rechtsstaat« (Werke Bd. II, S. 823 ff.) betonte, daff an
den Niederschonenfelder Hiftlingen offenkundig »Rache genom-
men« worden sei, und darauf hinwies, dafS diese Justizschmach noch
immer andauere, entdeckte Ludwig Marcuse Ernst Toller auch auf
dem Weg zu einem neuen Stil.

(Aus Ludwig Marcuses Kritik iiber Tollers Justiz. Erlebnisse.
»Die literarische Welt<. 29. Juli 1927)

(...) Toller hat dies Buch ohne Pathos geschrieben: das ist

gut, da kein Mensch so laut schreien kann wie diese Tatsa-

chen. Toller hat dies Buch ohne Reflexionen geschrieben: das

ist auch gut, da die Tatsachen einander kommentieren. Arco
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in Festungshaft und Hagemeisters Tod, der Justizmord an
Leviné und die Karriere der abtriinnigen Revolutionare ord-
nen sich von selbst zu einem hiibschen, stattlichen Inferno.
Alle Angriffe, die gegen den Politiker Toller gemacht worden
sind, entkriftet dies Buch: nicht etwa, weil er sich hier beson-
ders gut verteidigt, sondern weil er noch die personlichsten
Erlebnisse gesammelt, unhysterisch, iiberlegen vortragt. Un-
ruh leidet heute noch an Kriegspsychose. Toller hat sich frei-
gelebt: Tollers Revolutionserlebnisse leben in ihm nur noch
als Leidenschaft fiir ein Ziel. Er reagiert nicht mehr auf einen
Druck. Er agiert: das Leiden wurde zum Impuls. Tollers Buch
ist Geschichtsschreibung und Politik in eins: hassende Fest-
stellung.

Seit Frithjahr 1927 kannte Erwin Piscator einen Dramenentwurf Tol-
lers; dessen Grundidee war »der Zusammenprall eines Revolutionirs,
der acht Jahre im Irrenhaus zugebracht hatte, mit der Welt von
1927«. Ab Juni 1927 arbeiteten der Autor und der Regisseur gemein-
sam an dem spiter Hoppla, wir leben! genannten Stiick, mit dem die
Piscatorbiihne in Berlin eroffnet werden sollte. Vor allem um die
Fassung der Schlufiszenen gab es heftige Kontroversen (vgl. Bd. III,
S. 71ff., 317ff., 332ff.), da Toller einen Schluf§ durchsetzen wollte,
wonach Karl Thomas — nunmehr »sehend« geworden — ins Irrenhaus
zuriickkehrt, Piscator aber auf der bei der Berliner Auffiihrung am
3. September 1927 gespielten Fassung (Selbstmord des »Helden«) be-
harrte. In richtiger Erkenntnis der autobiographischen Grundierung
des Karl Thomas meinte er: »Toller belastet eine solche Figur durch
seine eigenen Gefiihle, die unruhig schwanken wie bei jedem Kiinst-
ler, und besonders bei einem, der so viel durchgemacht und erlitten
hat wie Toller; (...) Eine Analyse des Tollerschen Helden mufSte
notwendigerweise zu dem Schluf§ fithren, den wir gespielt haben.«
(Piscator S. 146f.)

Toller setzte erst fiir die Auffithrung des Stiickes im Alten Theater in
Leipzig am 7. Oktober 1927 (Regie: Alwin Kronacher) »seine« Fas-
sung des Schlusses durch, so daf in der Pressedebatte um das Stiick,
die diesmal besonders ausfiihrlich im sozialistischen Lager gefiihrt
wurde (vgl. Spalek S. 609ff.), noch mehr als frither die Leistung der
Regie und die Leistung des Autors gegeneinander abgewogen wurden.
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(Erwin Piscator an Ernst Toller
iiber die Schlufiszenen von Hoppla, wir leben!)

Datum: 10. August 1927

Herrn

Ernst Toller

Berlin — Grunewald
Konigs Allee 45

Lieber Toller!

Nach wirklich ernsthaften Erwigungen habe ich mich gestern
abend hingesetzt und den Versuch unternommen, die Schluf3-
Szenen aufzustellen, so wie wir sie Dir ein paar mal schon in
rohen Umrissen vorgetragen haben. Nachdem ich sie heute
morgen mit Gasbarra durchgegangen bin, sind wir beide
liberzeugt, dafl nun der Schluf§ von den beiden Schiissen an
bis zur groflen Gefingnisszene eine durchgehende dramati-
sche Steigerung besitzt und kein retardierendes Moment mehr
vorhanden ist. Die Triebkrifte sind trotzdem bei jeder Szene
so verschieden, daf$ alle Moglichkeiten gegeben sind, tiberall
noch einmal die Gesamttendenz in ihrer ganzen Schirfe und
Eindringlichkeit herauszuarbeiten, ohne dem Hohepunkt im
Gefingnis etwas vorwegzunehmen.

Ein Hauptmoment erscheint mir, daf§ Thomas durch die letz-
ten Erlebnisse zu einer gewissen Klarheit gekommen ist, so-
daf3 er inmitten des Wirbels um ihn herum jetzt einen Ruhe-
punkt darstellt. Es muf§ wie ein letztes Aufleuchten seiner
geistigen Krifte sein, ehe der Zusammenbruch im Gefingnis
erfolgt. So mufS der Monolog nach den beiden Schiissen sehr
ruhig und klar gehalten und auch ebenso gesprochen werden.
An ihn kniipft der Monolog in der Gefiangnisszene an. Das
ganze Innenleben von Thomas wird noch einmal, phrasenlos,
durchsichtig. Es ist der letzte Versuch eines Menschen, die
Welt zu verstehen und mit sich ins Reine zu kommen.
Wenn Thomas verhaftet wird, kann sein besonderer Irrsinn
angedeutet werden. Man muf§ das Gefiihl haben, daf$ er der
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Situation schon etwas entriickt ist und auch seiner Verhaftung
teilnahmslos gegeniibersteht.

Der am meisten umstrittene Punkt in unseren Debatten ist
wohl die Szene vor dem Untersuchungsrichter gewesen. Wir
haben die Bedeutung und den Inhalt dieser Szene von allen
Gesichtspunkten aus gepriift und sind zu dem Resultat ge-
kommen, dafd diese Szene nichts zum Weitertreiben der
Handlung beitrigt. Die Personen, die in ihr auftreten, erfah-
ren weder eine Wandlung, noch besitzt ihre Gegeniiberstel-
lung irgendwelche dramatischen Spannungen. Das Einzige,
worauf es Dir ankam, war, Thomas wieder ins Irrenhaus zu
bringen, um dort symbolisch normal und anormal gegeniiber-
zustellen. Vollig verfehlt wire, hier das Schulbeispiel eines
Indizienbeweises aufzurollen. Nur um die Unhaltbarkeit eines
Indizienbeweises zu zeigen. Die Szene vor dem Untersu-
chungsrichter wire vielleicht besser, als die Szene im Polizei-
kommando, wenn der Untersuchungsrichter ein Niednerty-
pus wire und der Fall von vorn herein so behandelt wiirde,
daf8 er dem Zuschauer gerade an dieser Stelle des Stiickes
besonders abnorm und interessant erschiene. D. h. also, wenn
diese Szene die Umwelt als solche oder den Charakter Tho-
mas’ als solchen, in einem ganz neuen Lichte zeigte. Dann
aber entfiele wiederum, daf§ Liidin einem unverwandelten
Thomas gegeniiberstiinde. Die Liidinszene wire also damit
hinfillig. Beide sind letzten Endes aber nach der neuesten
Fassung vor der Gefingnisszene nicht so wichtig. Wir miissen
vor allem zu einer dramatisch wirksamen und unaufhaltsa-
men Fortentwicklung auf den Schluf§ zu kommen.

In der Polizeikommandoszene mufl in dem Dialog zwischen
dem Grafen Lande und dem Major der erste Attentiter mog-
lichst eindeutig charakterisiert werden. Es gentigt nicht etwa
zu sagen: » Junger Mann, spricht Schriftdeutsch, schliefSt beim
Nachdenken die Augen!« oder so dhnlich, sondern es muf
irgendein Merkzeichen angegeben sein, wonach der Polizei-
major gar nicht mehr im Zweifel sein kann, den von Lande
bezeichneten Attentdter vor sich zu haben. Wir sind daher der
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Meinung, dafd der Student sich in das Hotel als Kellner ein-
schleicht, wozu Lande ihm in der Vorbereitungsszene die ent-
sprechenden Anweisungen gibt. Lande kann als besonderes
dufleres Merkmal des Attentiters angeben, dafd er Kellner-
frack tragt, wodurch dann die Verwechselung mit Thomas,
der ja auch im Frack verhaftet wird, ohne weiteres glaubhaft
erscheint.

Ferner bin ich darauf gekommen, daf§ es besser ist, Lande
personlich auf dem Polizeikommando erscheinen zu lassen,
als dafS er mit dem Polizeimajor telefoniert, was in solcher
Situation und bei der Wichtigkeit der Angelegenheit vielleicht
unglaubwiirdig erscheint. Die von mir skizzierte Unterhaltung
zwischen Lande und dem Major ist absichtlich in Andeutun-
gen und etwas unklar gehalten und braucht meines Erachtens
nicht mehr in das Tollersche Schriftdeutsch iibersetzt zu wer-
den. Dagegen konnte der Schlufd der Szene in formaler Hin-
sicht noch stiarker ausgefiihrt sein.

Die Liidinszene leidet von Deiner Seite aus, abgesehen von
meiner Skizzierung, noch an zwei Mingeln: Bei seinem ersten
Gesprach mit Thomas kann Liidin nicht sagen, daf$ niemand
gesund sei, wenn er nachher alle diejenigen Leute, die Thomas
als irrsinnig ansieht, fiir normal erklirt. Das ist eine an sich
geringfiigige Anderung. Dagegen bedarf meines Erachtens
nach der Moment des »normal — normal« noch eine einge-
hende Durchdenkung, damit die Hoteltypen dem Zuschauer
wirklich irrsinnig erscheinen. So laufen bei verschiedenen Fi-
guren, z.B. beim Hausknecht, noch echte und falsche Irr-
sinnsmomente durcheinander. Irrsinnig, wenn man so will, ist
beim Hausknecht die Wettleidenschaft, die ihn auffrifit. Da-
gegen kann man es dem Hausknecht nicht ankreiden, dafS er
ein Opfer der Inflation geworden ist. Wenn Du die Inflation
hineinbringen willst, so miifSte sie schon anders charakteri-
siert werden.

Auch beim Bankier miifSte man die irrsinnige Jagd nach dem
Gelde dadurch verstirken, dafS er (vielleicht) von dem Geld
fiir sich personlich gar keinen Gebrauch machen kann, etwa
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durch ein Magenleiden gehemmt. Dadurch wiirde der abso-
lute Leerlauf einer solchen Figur herausgearbeitet.
Schlieflich ist in dieser »Normal — normal«-Szene noch hem-
mend, daff Thomas iiber den Irrsinn der Hotelinsassen inhalt-
lich dasselbe aussagt, was sie ein paar Sekunden spiter dar-
stellen. Thomas miifSte viel eher charakterisieren, welche
Funktionen diese Leute normalerweise ausiiben konnten, so
z. B. den Bankier als Verwaltungsfunktionir der der Gesell-
schaft gehorenden Giiter, als sinn- und planvoll wirkendes
Element. Also in diesem Sinne! Herzlichst

Erwin Piscator

(Aus Stefan Grofimanns Kritik der Berliner Auffiibrung.
>Der Montag Morgen-. Berlin, 5. September 1927)
Toller bei Piscator
Sieben Uhr: Auffahrt der Autos, Anmarsch der Windjacken.
Im Gedringe war es unklar, was heute Festkleid war, Smo-
king oder Kniehose und Leinenjoppe. Ein Mann kam in Frack
mit weifler Weste, es war der Vertreter des Polizeiprisidiums,

er, der Festlichste von allen.

Sieben Uhr fiinfzehn Minuten: Die Film-Ouvertiire Piscators,
von Meisels eindringlichen Anwandlungen disakkordisch be-
gleitet. Allererstes Bild: Eine breite viereckige Generalsbrust
ohne Kopf, ordensiibersiet — wozu braucht eine Generals-
brust noch einen Kopf? — bietet sich dem Beschauer dar;
plotzlich greift eine rohe Hand nach dem glitzernden Brust-
schmuck. Die Generalsbrust wird leer und 6de. Der Atem des
Zuschauers stockt. Was Piscator als Film-Wochen- oder viel-
mehr Jahres-Schauer bietet, hat man in der toten Kinowelt
noch nie zu sehen bekommen. Piscator ist ein visionirer Film-
Schauer, und was er gibt, sind die Schauer der Kriegserinne-
rungen. Atemlos sitzt man da. Kein Zweifel: Hier ist Deutsch-
lands stirkster Film-Finder am Werk. (...)

Am Ende gab es rauschenden Applaus. Er wurde abgelost
durch einen proletarischen Sprechchor, der aus dem Exil der
Galerie im Takte rief: »Pis—ca—tor!« VerdriefSliche Einstudie-
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rung, dem Gefeierten sicher am verdrieSlichsten. Er wollte
nicht erscheinen. Zuletzt sangen ein Gesangverein der Wind-
jacken, ohne Schwung, wie auf Kommando, die Internatio-
nale. Auch das konnte den groflen Abend Piscators nicht ver-
derben.

Ein Meister des Theaters hat sein Haus. Er wird sich weder
durch Anhinger noch durch Autoren storen lassen.

(Aus Alexander Abuschs >Bemerkungen< zu Tollers
Hoppla, wir leben!
im >Feuilleton der Roten Fabne«. 7. September 1927)
Tollers Stiick

Es lohnt sich, auch auf Tollers Stiick nochmals einzugehen,
weil gerade mit ihm die Piscator-Biithne er6ffnet wurde. Toller
zeigte in seiner fritheren dramatischen Produktion pazifisti-
sche Verschwommenbheit, die in ihrer Wirkung eine Knochen-
erweichung fiir die revolutiondren Arbeiter darstellen. Alle
jene verhdngnisvollen Schwankungen Tollers in der bayeri-
schen Raiterepublik, sein zentristischer Defaitismus gegen die
Revolution fanden ihre ideologische Ablagerung in Tollers
fritheren Stiicken.

Betrachtet man demgegeniiber das neue Stiick Tollers, so ist
er gesinnungsmifliig vom verschwommenen Pazifismus auf
den Boden des Klassenkampfes gegen die Koalitionspolitik
Ubergegangen. Die stirksten Stellen seines Stiickes sind die
der Zeichnung eines mit der reaktioniren Biirokratie und dem
Kapitalismus versippten, sozialdemokratischen Koalitionspo-
litikers. Toller bleibt natiirlich inkonsequent. Er spricht zwar
in seinem Stiick sehr oft von der »Partei«, vermeidet aber
peinlich, zu sagen, daf8 nur die Kommunistische Partei die
einzige revolutiondre Partei des Proletariats sein kann. Seine
»Partei« (er ist antianarchistisch, fi#r die »Partei«) konnte
auch eine USP sein. Im negativen SchlufS seines Stiickes, den
Piscator positiv abindert, spiegeln sich seine inneren pessimi-
stischen Schwankungen.

Gegeniiber seinen fritheren Stiicken zeigt sich in Tollers
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neuem Stiick dahingehend ein Fortschritt, dafl er Reportage
gemacht hat. Er ist gestalterisch dem Proletariat niher ge-
kommen. Er hat in die Arbeiterviertel hineingehorcht und
einige lebendige Figuren nachgezeichnet, z. B. Mutter Meller,
Albert Kroll, den Provokateur Rand. Neben der pathetischen
Deklamation in seinen fritheren Stiicken sind in diesem Stiick
schon Ansitze proletarischer Realitit sichtbar. Daf§ Toller die
glanzende dichterische Idee, die revolutionire Ungeduld eines
seit 1919 gefangenen Arbeiters gegen die Zustidnde der »ratio-
nalisierten« kapitalistischen Gesellschaft von heute prallen zu
lassen, realistisch nicht bewiltigen konnte, war zu erwarten.
Dazu hat er immer noch nicht geniigend das Proletariat er-
lebt. Seine Hauptfigur, Karl Thomas, erstarkt nicht in den
Erfahrungen des Kampfes gegen Opportunismus und Renega-
tentum, in der Erkenntnis des » Trotzalledem!« gegen die Ka-
pitalistenklasse. Er verzweifelt, erhdngt sich. Eine solche Figur
ist natiirlich im Leben durchaus moglich. Daf$ sie der Dichter
jedoch in den Mittelpunkt des Stiickes stellte und es nicht
vermochte, ihr in stirkerer revolutionirer Entschlossenheit
die andern proletarischen Revolutionire entgegenzustellen,
zeigt Tollers schwichliches Verhiltnis zum revolutioniren
Kampf.

Ganz ins Abstrakte glitt Toller ab, als er an der Funktionirin
Eva Berg die verinderte Einstellung einer Revolutionirin zur
Liebe zeigte. Er gab bejahend die Uberspitzung einer nicht
unbedingt falschen Auffassung ins Unsoziale. Lenin hat auf
das Unverantwortliche und Kleinbiirgerliche dieser »Glas-
Wasser«-Theorie (Liebe, wie man ein Glas Wasser rasch aus-
trinkt) hingewiesen.

Die Auffithrung des Toller-Stiickes war eines jener Experi-
mente, zu denen die Piscator-Biihne in der heutigen Situation
des Mangels an proletarisch-revolutioniren Stiicken gezwun-
gen ist. Sicher ist, daf$ schon allein die Existenz von Piscators
Arbeit und Biihne als Antrieb zur Gestaltung neuer besserer
Stiicke dienen wird. Auf dieser Seite liegt eine der wichtigsten
Hoffnungen, die man auf Piscator setzen darf.
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Mit Hoppla, wir leben! ist der Hohepunkt der sensationellen Wir-
kung von Tollers dramatischem Werk deutlich iiberschritten. Von
Bourgeois bleibt Bourgeois, der Komodie nach Moliere, die am 2. Fe-
bruar 1929 im Berliner Lessingtheater erstmals aufgefiithrt wurde, ist
kein Text erhalten, bei Feuer aus den Kesseln wurde der dokumenta-
rische Anhang fast stirker beachtet als das Stiick, von Wunder in
Amerika, der, zusammen mit Hermann Kesten geschriebenen, Satire
auf die Verkniipfung von Geschift und Religion in den USA, die am
17. Oktober 1931 im Mannheimer Nationaltheater uraufgefiihrt
wurde, ist — in deutscher Sprache — nur ein Bithnenexemplar erhal-
ten.

Dabei schien der Erfolg von Bourgeois bleibt Bourgeois vorprogram-
miert. Alexander Granowsky, der als grofler Stilist geriihmt wird,
fithrte Regie; den Text schrieben Ernst Toller und Walter Hasencle-
ver. Hermann Kesten verfafSte die Chanson-Texte, die Friedrich Hol-
lander vertonte; die Hauptrollen spielten Max Pallenberg und Trude
Hesterberg, der Propylienverlag wollte — nach der Auffiihrung — die
Buchausgabe veroffentlichen, ausldndische Theateragenten interes-
sierten sich fiir die Rechte, sogar Hollywood soll angefragt haben.

(Hermann Kesten im Berliner >Tagesspiegel-.

15. September 1957
ziber Bourgeois bleibt Bourgeois )
(...) Bei der Auffiilhrung war »ganz Berlin« da. Man erwar-
tete allgemein einen Triumph, die Vorlage von Moliére war
herrlich, der Text von Toller und Hasenclever hochhumori-
stisch, meine Chansons recht hiibsch gereimt, die Musik von
Friedrich Holldnder schlagkriftig, die Regie von Granowsky
nur mit Shakespeare oder Granowsky vergleichbar, Pallen-
berg und der neuentdeckte kleine Komiker aus Hamburg sehr
komisch, die Hesterberg verfiihrerisch. Das Publikum schien
dankbar und begeistert. Die Presse am anderen Tag war ver-
nichtend. Alle Kritiker zerrissen alle und alles, und so schla-
gend, daf§ wenigstens ich restlos von ihrem Urteil iiberzeugt
war. (...)

Der Versuch, in der Bliitezeit der Ausstattungsoperette, deren Erfolg
Brechts >Dreigroschenoper« (seit August 1928) so hervorragend
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nutzte, ein sozialkritisches Revuetheater zu etablieren, war damit ge-
scheitert.

Dagegen geriet Tollers erster Versuch eines dokumentarischen Zeit-
stiickes durchaus zu einem Kritiker-Ereignis; finanziell aber wurde es
ein MifSerfolg. Das »historische Schauspiel« Feuer aus den Kesseln,
das am 31. August 1930 in Ernst Josef Aufrichts Theater am Schiff-
bauerdamm erstmals aufgefiihrt wurde, ein Stiick iiber die Matrosen-
revolte des Jahres 1917 (vgl. Bd. ], S. 117ff.; Bd. II[, S. 119ff., 327f.,
335f.), leitete die Todesphase der Weimarer Republik ein. Im Jahr
von Hitlers sensationellem Wahlerfolg (Gewinn von 107 Reichstags-
mandaten; vgl. Bd. I, S.17, 69ff.) verdeutlichte es die Liquidierung
der Revolution. Als »Meuterer-Drama« ging es in den Wortschatz der
nationalsozialistischen Literaturkritik ein, die sich nicht scheute, an
diesem Drama ihren Gegensatz von »jiidischer« und »deutscher Kri-
tik« zu demonstrieren.

(Ernst Josef Aufricht (1966)
tiber Tollers Feuer aus den Kesseln )

(...) Toller zeigte auf der Biihne die gescheiterte Revolte auf
einem Schiff, die beiden Anfiihrer vor einem Kriegsgericht
und ihre Erschieffung. Das letzte Bild — die SchlufSapotheose:
rote Fahnen mit kommunistischen Propagandatiraden — hat-
ten Fischer und ich in schweren Verhandlungen Toller abgeli-
stet und gestrichen. Es war wihrend einer Abendprobe, Toller
bat, fiir seine Entscheidung allein gelassen zu werden. Er ver-
langte ein Exemplar seines Stiickes. Nach einer Stunde gab er
mir das Buch zuriick. Auf der ersten Seite stand: Den sound-
sovielten zwolf Uhr nachts. Zur Erinnerung an die Stunde, in
der ein Mann verzichtete. Gezeichnet Ernst Toller. (...)

Das Stiick wurde mustergiiltig besetzt. Die beiden Hauptrol-
len spielten Speelmanns und Horrmann, einen versteinerten
Kriegsgerichtsrat sehr leise Erich Ponto, einen bdsartigen Ma-
rineoffizier gertenschlank und elegant Theo Lingen, den Maat
der sympathische Heinrich Gretler mit seinem guten See-
hundsgesicht. Fiir die grofle Anzahl von Matrosen wahlten
wir Schauspieler, die unter der realistischen Regie von Hanns
Hinrich nicht komo6diantisch wirkten. Caspar Neher baute
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ein fahrendes Schiff. Wir zeigten den Volltreffer einer Granate
in den Maschinenraum.

Das Stiick und die Auffithrung hatten bei der Premiere und
am nichsten Tag bei der Presse einen sensationellen Erfolg.
Felix Hollander schrieb im »Acht Uhr Abend Blatt«: man
miisse mir fiir den groffen Abend danken.

Der Kartenverkauf war gleich null. Wir verschickten Tau-
sende von Freikarten an Gewerkschaften und Arbeiterorgani-
sationen, um das Theater wenigstens einen Monat zu fiillen.
Die Freikarten wurden nicht angenommen. Das realistische
Zeittheater der zwanziger Jahre war gestorben.

(Aus Walter Mebrings Premierenkritik. Die Weltbiibne-.
16. September 1930)

(...) »Falls Toller nicht iibertreibt, was ich nicht glaube.. . .«,
schrieb ein Kritiker, dem es, wie allen, vor den Dokumenten
gruselte. Glauben Sie es nicht! Kein Kiinstler kann iibertrei-
ben; was er an Teuflischem sich ersinnen mag, die Wirklich-
keit ist ihm tiberlegen. Im Zuschauerraum, einige Reihen hin-
ter der Kritik zuriick, saf Willy Sachse, einer der fiinf zum
Tode verurteilten Meuterer, »begnadigt« zu fiinfzehn Jahren
dann, von denen er zwei im Zuchthaus Celle verbiifdt hat bis
zur Revolution. In diesem Zuchthaus hatte der Staat zur Voll-
streckung der Gerechtigkeit einen Ehrenmann eingesetzt, der
systematisch die Gefangenen aushungerte; der erfand, auf
eine Beschwerde des Verbrechers Sachse, diesen niichternen
Satz, der keinem Shakespeare eingefallen ist: »Fiir Sie war
eine Kugel zu schade; wir miissen Sie auf eine billigere Me-
thode wegbringen!«

Was glauben Sie, verehrte Teilnehmer an der Premiere, die Sie
soviel Anteil nahmen am Geschick des Willy Sachse, was
glauben Sie, an wem die Schuld auf Erden sich richte, was
glauben Sie, wie die Republik einen Helden belohnt, der han-
delte, als wir Feiglinge schwiegen? So belohnte sie: sie steckte
ihn wieder ins Gefingnis; sie raubte die Existenzmoglichkei-
ten dem, der ihr die Existenz ermoglicht hat. Nicht um ihn zu
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strafen; doch sie braucht das Geld fiir anderweitige Zwecke.
Die Republik — ganz wie die Monarchie — benétigt Feinde,
und gegen die Feinde Militédr, und fiir das Militir Beschafti-
gung; denn sie ist arm, sie hat an die vier Millionen Arbeits-
lose und kann sich nicht dazu die Arbeitslosigkeit eines kost-
spieligern Heeres leisten. Kein Mensch will den Krieg, nur die
Ehre der Nation erfordert ihn. Und zu dieser Premiere werden
wir wieder alle vollzihlig sein und ihr applaudieren, weil die
Kritik im Nachhinein ja doch keinen Zweck mehr hat. Denn
alle Schuld richt sich auf Erden. (...)

Im gleichen Jahr 1930 erschien mit Quer durch. Reisebilder und
Reden Tollers erste Bilanz seines Kampfes um die Revolution und die
aus ihr entstandene Republik. Die Auswahl seiner Reden und Zei-
tungsartikel (seit 1918), die der Autor in diesem Band druckte, hat er
stark liberarbeitet, gekiirzt, dem Pathos der Entstehungszeit entzogen.
Als Meister der neuen Kunstform der Reportage zeigte er sich in den
>Amerikanischen< und den >Russischen Reisebildern< (vgl. Bd.I,
S.226ff.), von denen nur wenige Vorabdrucke erschienen waren. In
Deutschland wurde dieses Buch in den gespenstischen Jahren der
»Windstille« vor der Machtergreifung der Nationalsozialisten kaum
noch rezensiert, doch erkannte zumindest Kurt Tucholsky seinen
Charakter der Lebensbilanz (vgl. Werke Bd. III, S. 793f.). —

Seit 1928 stand im Vordergrund von Tollers Aktivititen der Kampf
gegen den vordringenden Nationalsozialismus und den internationa-
len Faschismus. Da Rechtszustinde fiir ihn »Machtauswirkungen der
Herrschenden« waren, war dieser Kampf eng mit seinen Angriffen
gegen Klassenjustiz, Vorurteil und Indizienbeweis verbunden. In den
Ossietzky-Prozessen 1931 und 1932 sah er beide Kampfziele prototy-
pisch vereint. Nachdem Carl von Ossietzky, als verantwortlicher Re-
dakteur der >Weltbiihne, 1931 wegen Enthiillungen iiber die gehei-
men Reichswehrriistungen zu 18 Monaten Gefingnis verurteilt wor-
den war, versuchte Toller den zweiten Ossietzkyprozef$ im Juli 1932
(wegen Beleidigung der Reichswehr) zu einem »internationalen Skan-
dal« zu machen (Tucholsky, Briefe S. 495). Aber selbst sein Eintreten
fiir Ossietzky auf dem PEN-Club-KongrefS in Budapest im Mai 1932
(vgl. Die Weltbiihne, 7. Juni 1932) verhallte fast ungehort, und die
Urauffithrung seines letzten Justizdramas Die blinde Gottin (am
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31. Oktober 1932 im Raimund-Theater, Wien, unter der Regie von
Jiirgen Fehling), das einen realen Fall gestaltete (vgl. Bd. I, S. 107ff.,
273), wurde in der reichsdeutschen Presse kaum noch zur Kenntnis
genommen.

(Aus Felix Saltens Kritik der Urauffiibrung
von Tollers Schauspiel >Die blinde Gottine.

>Neue Freie Presse. Morgenblatt. (Wien) 1. November 1932)
(...) Von politischen Tendenzen jeglicher Art hilt sich das
Schauspiel Ernst Tollers diesmal vollstandig frei. »Die blinde
Gottine, das heifSt Justitia, der eine Binde die Augen umbhiillt,
ist verhangnisvoll eben wegen ihrer Blindheit. Zwei Men-
schen, schuldlos, wenngleich nicht rein von Gedankensiinden,
geraten in die Justizmaschine und werden grauenhaft gefol-
tert, werden zur Holle des Schimpfes, zum Fegefeuer peinli-
cher Lobhudelei gerissen. Ernst Toller gibt den ganzen Ablauf
dieses von Qual erfiillten Doppelschicksals, das mit dem Ster-
ben der Ehefrau anhebt, iiber Gerichtssaal und Zuchthaus zur
Rehabilitierung, zum satirisch ausgemalten Festempfang der
Losgesprochenen bis zu ihrer Trennung voneinander fiihrt.
Ein Fall, der sich vor einigen Jahren in der Wirklichkeit ereig-
nete, ein Schweizer Vorbild soll zu diesem Werk angeregt
haben. GesinnungsmifSig ein gutes, ein verdienstreiches
Werk. (...)

Ein dramatisch vollendeter, lebenspriihender erster Akt zeigt,
wie die beiden, der Arzt und seine Geliebte, in die Fallgrube
des Verdachtes stiirzen. Durch die Dummbheit und geduckte,
neidische MifSgunst eines Dienstmadchens. Durch die pfiffige
Biiberei eines diebischen Halunken. Dann kommt Gerichts-
verhandlung und Urteil. Dann das Zuchthaus mit all seinen
veralteten und unméglich gewordenen Grausamkeiten. Un-
moglich und grausam, was im Zuchthaus an Verbrechern ge-
schieht. Hundertfach unméglich, tausendfach grausam, wenn
Unschuldige Derartiges ausstehen miissen. Szenen sind da, die
das siedende Blut eines Emporten geformt hat. Szenen, die
den Saal der Zuschauer zum Kochen, zu glithend heifSen Aus-
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briichen bringen. Ein wilder Sturm, schon im Gerichtsakt ent-
facht, raste Beifall zur Biihne empor. Und in dem Auftritt
zwischen Verteidiger und dem reuig gewordenen Sachverstin-
digen wirkten Sitze, die den Sinn des ganzen Werkes enthiel-
ten, wie Sprenggeschosse, an denen das Haus sich zu einer
hochauflodernden Begeisterung entziindete. Ernst Toller
scheint mehr eine leidenschaftliche Natur, mehr ein inbriin-
stig unerschrockener Kampfer fiir das Recht, fiir Menschlich-
keit und Verstehen, mehr ein hinreiflender Redner als ein
Dichter. Trotzdem hat sein Werk auch dichterische Qualita-
ten. Die Figur des diebischen, liisternen Gemeindeschreibers,
der es in seiner intriganten Verlogenheit, in seinem bodenlo-
sen Egoismus zum Biirgermeister bringt, diese Gestalt, die
Betrug, Diebstahl, Meineid iibt, ohne Strafe fiirchten zu miis-
sen, ist von einem Kiinstlerauge gesehen, von kiinstlerischen
Hinden geformt. Ebenso tragt der Anlauf, den Ernst Toller
im letzten Schluf§ nimmt, deutliche Ziige eines hohen Wol-
lens. Die Geliebte hat sich wihrend der fiinf Zuchthausjahre
gewandelt. Sie gesteht, sie wire fahig gewesen, einst in der
Zeit ihrer Liebe die zinkische, die hindernde Ehefrau des
Doktors zu toten. Jetzt aber, nach dem Zuchthaus, nach dem
Hohn des feierlichen Empfanges im Dorf, jetzt kann sie den
Mann, um den sie gelitten, nicht mehr lieben, kann nicht
wieder dort anfangen, wo sie frither mit ihm hielt, kann nicht
weiter leben, als sei nichts geschehen, kann »nicht mehr blofS
an sich denken«. Und verlidfit ihn. Diesen Schlufi; der das
breite Publikum kaum befriedigt, der das erwartete gliickliche
Ende mit Notwendigkeit vermeidet, weil der Justizmord eben
doch zu viel zerstort hat, um ein Gliick noch glaubhaft sein zu
lassen, diesen Schluf§ wagt Toller, von seinem kiinstlerischen
Gewissen stirker gedringt als von theaterpraktischen Erwi-
gungen. Man versteht diesen Schluff und rechnet ihn Toller
zur Ehre, auch wenn es ihm nicht ganz gelang, den gewandel-
ten Seelenzustand der Erschiitterten dramatisch zu bewailti-
gen. (...)

Der Spielleiter dieses Werkes, Jiirgen Fehling, hat nun auch in
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Wien einmal bewiesen, daf§ er als Fiihrer, als Lenker von
Darstellern, als Helfer und Mitschopfer darstellerischer Lei-
stungen, als Versteher und Entfalter dramatischer Werke alles
eher ist denn ein Moderegisseur. Er fand sich hier inmitten
eines Ensembles, das er nicht kannte, auf einem Boden, der
ihm fremd war, also vor lauter Hindernissen, die gerade dem
Regisseur gefihrlich sind. Und seine enorme Intensitit, seine
fiebernd nervise Arbeitsraserei hat alle diese Hindernisse
Gberrannt, hat die Schauspieler so hoch getrieben, dafd eine
Auffihrung von ganz seltenem Glanz zustande kam. »Fiir
solche Talente hat man dankbar zu sein. Alle sind es heut’
nicht genug, zum Donnerwetter! Seid kritisch, ja: doch wenn
ganz grofle Biihnenleistungen (wie man sie jetzt gesehen hat)
in der stirksten Gefihrdung des Theaters nicht herzhaft aner-
kannt, sondern beschniiffelt, beknausert, in ihrer reifen Grof3-
artigkeit geschmiht werden, dann kommt, meine Lieben,
noch vor dem Ende des Theaters das Ende der Kritik. Mit
Recht!« Nicht ich bin es, der das sagt, O nein! Das schreibt,
vor wenigen Tagen, Alfred Kerr. Nun, da der Berliner Ruhm
Jiirgen Fehlings in Wien bestitigt werden kann, ist es mir ein
Vergniigen, zugleich mit dem Dank, den wir Fehling, Toller,
der Mannheim wie der Markus schulden, die kleine Standrede
des berithmten Berliners hieherzusetzen. Sie pafdt, zufillig,
auch fiir Wien. Nicht immer, aber manchmal.
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Exil
1933-1939

Am 27. Februar 1933 brannte in Berlin das Reichstagsgebaude. Tol-
ler, der sich wegen eines Rundfunkvortrages in der Schweiz aufhielt,
entging der geplanten Verhaftung nur durch Zufall. Seine Biicher
wurden auf den am 10.Mai 1933 vor den deutschen Universititen
errichteten Scheiterhaufen mitverbrannt, sein Besitz wurde beschlag-
nahmt, ihm selbst im August 1933 die deutsche Staatsbiirgerschaft
entzogen.

Tollers unruhiges Wanderleben in den Jahren des Exils, in denen er
wenigstens 200 Vortrige und Ansprachen gehalten hat, kann hier nur
an einzelnen Stationen verdeutlicht werden, der beste Uberblick er-
gibt sich aus den Akten der nationalsozialistischen Auslandsdienst-
stellen, die ihn, als einen ihrer Hauptgegner, bis zu seinem Tod keinen
Augenblick aus den Augen verloren haben.

Seine internationale Kampagne gegen den in Deutschland nun regie-
renden Nationalsozialismus eroffnete Toller mit der Anklagerede auf
dem PEN-Club-KongrefS in Ragusa im Mai 1933 (vgl. Bd. I, S. 1691f.,
2771f.). In Osterreich rief vor allem das Verhalten der osterreichi-
schen PEN-Delegation, die sich gegen das Rederecht fiir Toller ausge-
sprochen hatte, Emporung hervor. Felix Salten setzte sich gegen diese
Angriffe in der >Neuen Freien Presse< (Wien) am 2. Juni 1933 zur
Wehr.

(Aus der >Deutschen Rundschau<. Bd. LIX. Juni 1933)
Der Zwischenfall auf der internationalen Konferenz in Ra-
gusa riickt den PEN-Club aufs neue ins Licht der Weltauf-
merksamkeit. Die deutschen Delegierten sahen sich gezwun-
gen, die Sitzung zu verlassen, als der Vorsitzende H. G. Wells
das Wort Ernst Toller erteilte und als innerdeutsche Angele-
genheiten — entgegen der urspriinglichen Abmachung — eror-
tert werden sollten. Sie taten auch das verniinftigste, was
moglich war, als sie iiberhaupt auf eine weitere Teilnahme an
der Konferenz verzichteten. Das noble Verhalten der oster-
reichischen, Schweizer und hollandischen Delegation, die mit
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den Deutschen die peinliche Tagung verlieflen, zeigte, dafS wir
durchaus nicht isoliert waren und dafS eine spitere weitere
Mitarbeit in diesem Gremium durchaus eine Wendung und
damit eine sinnvollere Zusammenarbeit der Nationen bringen

kann. {...)

(Friedrich Torberg iiber den PEN-Club-Kongref$ in Ragusa.
>»Die neue Weltbiibne«. 15. Juni 1933)
Ruhestorung in Ragusa
(...) Der Penclub-Kongref$ in Ragusa, von einer hoheren Sit-
tenpolizei bestenfalls als nichtliche Ruhestorung zu qualifi-
zieren, ist vorbei. Es herrscht wieder Nacht und herrscht wie-
der Ruhe, aus welcher die prominenten Vertreter des deut-
schen Geistes nicht aufgeschreckt zu werden wiinschen. Es ist
ihnen, nach allem, eher peinlich, ihr persénliches Schicksal
zum Aushingeschild niedriger Freiheitsinstinkte degradiert zu
sehn. Symptome ihrer selbst, wollen sie es nicht als Symptom
gewertet wissen und zucken nervds zusammen vor einer arro-
gierten Bundesgenossenschaft, die sich mit nichts andrem aus-
zuweisen hat als mit dem naiven Glauben an geistige Ver-

pflichtung, an die Solidaritit des freien Schrifttums.

Nein, es ist nichts mit dieser Solidaritdt. Wenn es iiberhaupt
eine gibt, dann die der Feigheit (oder was sich der schon
erwihnten Radaulust eben als Feigheit darstellt). Man wird
sie endlich zur Kenntnis nehmen miissen und sich mit ihr
abfinden, keiner eitlen Emporung anheimfallen diirfen iiber
ihr Bestehn und keiner aberwitzigen Hoffnung auf ihr freiwil-
liges Ende. Wenn morgen oder libermorgen aus irgendwel-
chen Griinden (und ganz gewif§ nicht aus »kiinstlerischen«)
die schwarzen Listen fiir ungiiltig erkldrt werden, ist alles
wieder gut, und jene, die sich in weiser Zuriickhaltung ein
paar voriibergehender MifShelligkeiten halber nicht exponier-
ten, werden zur Schadlosigkeit noch den Spott fiir die andern
haben. Einer von diesen andern wird dann auch Felix Salten
gewesen sein, der in der >Neuen Freien Pressec vom 2. Juni
immerhin die Tatsache gebrandmarkt hat, daf$ kein einziger
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von den GrofSen, deren Biicher verbrannt wurden, seine
Stimme zum Protest erhob; was also fiir ihn Grund genug
war, um seinerseits nicht zu protestieren.

»Ordnung muf$ sein, wenn auch bei uns«, sagt Schwejk. Und
Salten hat recht, wenn auch als Salten. Es wire sicherlich
vorteilhafter und wirkungsvoller gewesen, hitte nicht er, son-
dern einer der GrofSen sich zu solchem Vorwurf aufgerafft.
Aber die tun es nicht und werden es auch nicht tun. Sie kon-
nen doch nicht pro domo Anklage erheben.

Und aufSer ein paar Biichern gibt es bekanntlich in Deutsch-
land rein gar nichts, wogegen Anklage zu erheben wire ...

Seit den spiten zwanziger Jahren schon arbeitete Toller, wie die Vor-
abdrucke einzelner Kapitel belegen, an seiner Autobiographie Eine
Jugend in Deutschland, die im Sommer 1933 im Querido-Verlag in
Amsterdam erschien; (vgl. Bd. IV). Das Echo in der deutschsprachi-
gen Exilpresse war naturgemifS schwach, das der englischsprachigen
Presse auf die am 23. Februar 1934 unter dem Titel I was a German
erschienene englische Ubersetzung (von Edward Crankshaw. Lon-
don: John Lane The Bodley Head) war erstaunlich stark. Hollandi-
sche, spanische, russische u. a. Ubersetzungen folgten rasch aufein-
ander.

(Kurt Tucholsky am 25. August 1933 aus Ziirich
an Walter Hasenclever
tiber Tollers Eine Jugend in Deutschland )

(...) Toller war hier und hat mir sein neues Buch gezeigt.
Seine Lebensgeschichte. Ich halte das fiir sehr wirksam. Es hat
nichts von diesem hohlen Pathos, das man ihm manchmal
vorwirft — es ist sauber, klar, und hat vor allem etwas, das mir
doch sehr imponiert hat: er gibt die bayerische Geschichte in
politischer Hinsicht glatt preis. Also das hat mir gefallen. Eine
Sache, die so viel gekostet hat — und dann sagen: ich habe
mich geirrt ... das ist brav. Ich glaube, daf§ das Buch Erfolg
haben wird.

Er sprach von einer Tournee durch England, die ihm, wie ich
denke, das Leben kosten kann. Er ist sehr tapfer. Programm,
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Dogma, Thesen — da sehe ich nicht klar. Et aprés? Ich weifS es
nicht. Er wohl auch nicht. (...) (Tucholsky, Briefe S. 269f.)

(Dorothy Thompson tiber die 1934 erschienene, amerikani-
sche Ausgabe
von I was a German. >The Saturday Review of Literature-.
(New York) 31. Mdrz 1934)
A German Liberal’s Flight into Egypt

There is, about Ernst Toller’s latest book, a strange remote-
ness. Once upon a time, one thinks as one reads it, men were
like this; once upon a time men thought like this; felt like this;
believed like this. It is then a shock to realize that Toller is
only forty years old, and that in this memoir he looks back
upon his life from the age of thirty. It is the apologia pro vita
sua of a very young man, and yet he writes of a world which
seems already to belong to ages far past.

Not long ago the writer of this review had to make a bacca-
laureate address to a High School, and that experience was
similar to the experience of reading Toller’s book. For I am
just about Toller’s age, and looking at those seventeen year
olds, I suddenly relived my own adolescence, especially my
mental adolescence, and realized acutely that hardly a
thought or conception which dominates the world of my
youth obtains in the world today. Ours was a world of faith,
hope, passionate belief in evolution — and in evolutionary
socialism — confidence that wars would be abolished, that
reason would prevail, and that man was certainly going on-
ward and upward forever. Toller, in Europe, might well have
imagined the war. Neither Toller nor any member of his gene-
ration could have imagined the form it would take, and none
of our generation could have imagined the peace, the decade
following the armistice, or the decade in which we now are,
heralded by Oswald Spengler as the beginning of an epoch of
world wars, in which man returns to his true nature. »I shall
say it again and again! Man is a beast of prey!« cries Spengler,
while contemporary history terribly confirms the assertion.
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Ernst Toller is forty years old, a German, a Jew, a playwright,
a poet, an exsoldier who fought in front line trenches, an ex-
revolutionary, an ex-prisoner, and, at this moment, an expa-
triate and an exile. He was born a rather fortunate youth, for
although he was a Jew, and even in pre-war and pre-Hitler
Germany was made somewhat to feel that fact, his family
were well-to-do, he was gifted, and he had a kind of personal
beauty, very appealing. I know him only slightly, but I re-
member his appearance vividly. He has none of the more
obvious physical characteristics of his race; his countenance is
rather reminiscent of some of the wilder of the young John
the Baptists of Raphael, the true aspect of the poet, sensuous
but refined, a combination of strong animalism and spiritua-
lity. He is gifted, and attractive, and to this his memoir indi-
rectly testifies, for how often, in his revolutionary days, was
he befriended by women and hidden from the police, even by
his political enemies. Yes, Toller, though he was a Jew, was in
many ways beloved of the gods, and besides, he lived as a
child near the Polish frontier, he was a German citizen, and
therefore full of contempt for the dirty Polacks; if he was
made to feel somewhat inferior on the one side, he could exert
his own superiority on the other. He belonged very definitely
to the middle classes; his family were able to give him a good
education, even to send him to the University of Grenoble.
Yet in his own country, they have burned his books. I have no
doubt whatever that if the present régime could lay hands
upon him he would be in a concentration camp at this minute,
repeating more acutely the experiences of several years ago.
Why? What harm has he done?

Perhaps, like Brunngraber’s Karl, his chief error was to grow
up in the twentieth century, trailing with him into it a great
deal of the nineteenth. Or perhaps he was wrong to disregard
the warning of Robinson Jeffers (a more prophetic poet than
Toller), »Be in nothing so moderate as in the love of man.«
Toller is immoderately humanitarian, and already, with the
century only a third over, humanitarianism has an odor of
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dried roseleaves about it. He is Shelleyean, too. He feels that
the whole world belongs to him; he wants to embrace all of
life; he is ready to leave his manuscript to help right the
injustices of the world; to fight for freedom. Only his gods
undergo metamorphosis before his very eyes. He enlists as an
impassioned German, convinced that his nation is surrounded
and attacked by jealous enemies, and lives to believe that
Germany has no less measure of guilt than any other power,
and perhaps more. The war is for him an unmitigated horror.
Its only justification can be a New Deal for everyone, when it
is over. This conviction makes him a revolutionist — 1918
pattern. He is astute enough to see through the Republic,
whose denouement in 1933 was implicit from the first, so he
becomes a follower of Kurt Eisner, and an official of the
short-lived Bavarian Soviet. A communist? Not quite. Again,
he is the true representative of an essentially liberal age. Com-
munism, yes, but without terror, without the suppression of
the bourgeoisie; communism by persuasion. He cannot stom-
ach the whole program. So the real communists — led by
Leviné — and the not quite communists, led by Eisner, fight
each other, while the Social Democrats join hands with the
old monarchists to suppress both of them. To suppress both
of them — and to prepare the way for 1933, when the 1919
socialist colleagues of Von Epp and the reactionaries shall sit
along with communists in concentration camps.

Toller’s book is two things, and immensely valuable as both.
It is a personal memoir, written by a poet, tenderminded,
observant, with a strong sensual memory, who has lived
through the first phase of what may turn out to be — before it
is finished — the most terrific period in world history. Among
other things, it is a poet’s reaction to the world war, and I
think there cannot be too many such documents. There is
certainly no universal reaction to the war. Adolf Hitler, for
instance, who is among other things a man of considerable
sensibility, found the war »the greatest period of my life — the
greatest time for all Germans,« and cherishes every recollec-
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tion of it, even its horrors. Yet here is another soldier, also a-
brave one, for whom — as for Erich Maria Remarque, — the
war was a world crime, a horror to be forgotten if possible, an
experience never, never, never to be repeated. Wherein lies the
difference? Not, I think, in sensibility. Can it be, perhaps, that
the close male comradeship of the trenches, the deep tender-
ness of one comrade in arms for another during a most in-
tense experience — a feeling which comes out in such a play as
» Journey’s End« — has a romantic glamour for some natures,
and no appeal whatsoever for men strongly heterosexual and
strongly life-loving? I do not know, I have only observed that
one thing that definitely divides those who follow National
Socialism and those to whom it is repugnant, is precisely this
attitude toward the war, or toward war as an idea. National
Socialism provides a substitute for the front spirit. It glorifies
the cult of comradeship, male comradeship — from the poet
Stefan George, whom the National Socialists hail as their
own, to Sieburg, who finds that precisely this cult is German
militarism, and advises the outside world not to fear that it
means war, because it exists as a good in itself. For Toller the
whole war was esthetically repugnant. He hated the smell of
the trenches, the smell of men. He longed for the companion-
ship of women. And so, as a recorder of war he comes rather
close to Ernest Hemingway, who was, unlike Toller, thor-
oughly hard-boiled, even rather fond of fighting for its own
sake, but who nevertheless made his hero a deserter who left
the comradeship of men locked together in death for a wo-
man and the creation of a new life. (...)

Uber Tollers Auftreten auf dem Internationalen PEN-Club-Kongref3
in Edinburgh, im Juni 1934, berichtete die Edinburgher Zeitung >The
Scotsman< am 19. Juni 1934 (vgl. Bd. 1, S. 173ff.):

Congress Impressions
(...) Herr Toller, however, was accorded a particularly
warm welcome by the congress when he rose to address it,
and his long speech in English obviously made a deep impres-
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sion. Clean-shaven, with strongly-marked eyebrows, and
dark, greying hair that waved back from his forehead, he
made an earnest plea on behalf of his fellow-country-men and
brother writers who have suffered months of imprisonment in
Germany without trial, and for that part of Germany, »das
leidende Deutschland«, of which the official papers said noth-
ing. The congress gave it their most sympathetic hearing, for
it was delivered with a restraint that demanded respect. Near-
ly all the speeches were, in fact, marked by a certain cool
detachment.

Am 21. Juni berichtete die gleiche Zeitung:

Herr Toller proposed a long resolution criticizing the Natio-
nal Socialist Government in Germany and calling for the re-
lease of certain German writers who had been deprived of
their liberty.

The debate on the resolution became heated after a speech by
a Swiss delegate, who, speaking in a personal capacity, denied
the right of Herr Toller to pose as a champion of freedom. He
alleged that fifteen years ago Herr Toller destroyed books of
other people, a statement which produced loud protests from
different parts of the hall. His second reason for opposing the
resolution was that the Congress should not interfere with
German affairs which were not as simple as they looked.
Their duty was to see the situation clearly, and not think there
was just one party for war and injustice and one against. He
had himself met idealists even among Communists and Fas-
cists.

Impassioned support for the resolution was given by Dr. Ol-
den. He said the Swiss delegate could not have learned much
from a short stay in Germany. If anyone could speak about
Germany it was Herr Toller. The German exiles had this in
common — they stood for peace. If the world was to be reor-
ganised it should be done peacefully, and whoever said that in
Germany at present was imprisoned and called a traitor.
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Herr Ludwig thereafter hurried to the platform to speak in
favour of Herr Toller. Although they had grave personal dif-
ferences, he said there was no better man than Herr Toller to
speak there for the exiled Germans. He had been imprisoned
for five years for his convictions. The speech of Dr. Olden was
described by Herr Ludwig as the best heard in the Congress.

(...

Im Sommer 1934 nahm Toller am Ersten KongrefS der Schriftsteller
der Sowjet-Union teil (vgl. Bd. I, S. 178ff.); er reiste auf dem Riick-
weg liber Finnland. Die deutsche Gesandtschaft in Helsinki berichtete
dariiber an das Auswirtige Amt in Berlin.

(Aus den Akten des Auswirtigen Amtes)

Deutsche Gesandtschaft  Helsingfors, den 13. Oktober 1934
Tgb. Nr. 2099
2 Anlagen,
4 Durchschlige.
Inhalt: Interview des Emigranten Toller
in hiesigen Zeitungen.

Der zur Zeit in England lebende kommunistische Schriftstel-
ler Ernst Toller ist hier auf der Durchreise von Rufland, wo er
einem Schriftstellerkongrefl beigewohnt hat, von den Zeitun-
gen >Sosialidemokraatti< und >Svenska Pressen< interviewt
worden. Der in >Svenska Pressen< vom 9. d. M. erschienene
Artikel uber dieses Interview, in welchem sich Toller beson-
ders iiber die Vaterlandsliebe der Emigranten ausgelassen hat,
ist in der Anlage in Ubersetzung beigefiigt. Von dem in >Sosia-
lidemokraatti« vom 9. d. M. erschienenen Artikel beehre ich
mich, einen Auszug, der den auf Deutschland beziiglichen Teil
des Interviews enthilt, in Ubersetzung zu iibersenden.
(Unterschrift)
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An
das Auswirtige Amt
Berlin

Anlage zum Bericht der Gesandtschaft Helsingfors vom
10. Oktober 1934 — Tgb. Nr. 2099 —.

Interview mit Ernst Toller in Suonen Sosialidemokraatti vom
9. Oktober 1934.

Das Blatt versieht das Interview mit einem Vorwort, es sei
unnotig, Toller dem Publikum vorzustellen, da alle und be-
sonders die Arbeiter den von den Nazis aus Deutschland ver-
triebenen mutigen Schriftsteller und Kampfer kennten, der
seit den Tagen des Weltkriegs furchtlos fiir eine gerechte Welt
gegen Reaktion und Unterdriickung gekampft habe.

Toller selbst erklart in dem Interview, er habe sich durch ein
Wunder vor dem Terror gerettet. Als die Nazis die Macht an
sich rissen, hatte er sich gerade in der Schweiz aufgehalten.
Wenn er in Deutschland gewesen wire, wiirde sein Schicksal
sicher dasselbe geworden sein, wie das Miithsams und hunder-
ter anderer. Zwei Stunden nach Ausbruch des Reichstags-
brandes seien SA-Minner gekommen, um ihn wegen seiner
Mitschuld an dem Brand zu verhaften, als ob sie innerhalb
von zwei Stunden hitten beweisen kénnen, daf ein Schrift-
steller, der nicht einmal bekannter Kommunist gewesen sei,
an der Brandanstiftung teilgenommen hitte. Da sie ihn nicht
getroffen hitten, hitten sie sich damit begniigt, in seiner
Wohnung Unfug zu treiben. Er aber habe nicht mehr nach
Deutschland zuriickkehren konnen, er sei ohne Heim und
Heimat gewesen, wie zahlreiche andere Schriftstellerkollegen.
Das Schicksal habe ihm wohlgewollt, als es ihm die unbe-
schreiblichen Leiden ersparte, die seine in Deutschland geblie-
benen Kollegen und tausende von deutschen Arbeitern hitten
durchmachen miissen. Er habe jetzt einen Zufluchtsort in
London gefunden, wo er stindig wohne. Wenn er behaupte,
die Englander zu lieben, wolle er damit nicht diejenigen loben,
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welche ihm Gastfreundschaft erwiesen hitten, sondern nur
seiner Uberzeugung Ausdruck verleihen. Der Begriff Gerech-
tigkeit sei in England lebendiger und stehe in hoherer Achtung
als in vielen anderen Lindern. Fiir einen Menschen, dem
kiirzlich alles weggenommen worden sei, was er sich als sein
Recht zu betrachten angewohnt habe, bedeute dieser Begriff
und seine Hochschiatzung auflerordentlich viel. Er sei erstaunt
gewesen, als er gesehen habe, wie eifrig in England die reak-
tiondre Presse sich fiir die Forderung auf Freigabe Thilmanns
eingesetzt habe. Es mache einen paradoxen Eindruck, wenn
reaktiondre Biirger anfingen, einen Kommunistenfithrer zu
verteidigen. In England sei derartiges aber nicht ungewohn-
lich und daraus sehe man, daf§ ein Fliichtling sich in England
wohlfiihlen konne.

Der Rest des Interviews beschiftigt sich mit dem Schriftstel-
lerkongref in RufSland, an dem Toller teilgenommen hat.

(Die zweite Anlage zu dem Bericht der deutschen Botschaft in Hel-
singfors ist eine schlechte Ubersetzung des Berichtes aus >Svenska
Pressen< vom 9. Oktober 1934, mit der Uberschrift >Die Patrioten ha-
ben es schwer. Ein deutscher Emigrantenschriftsteller besucht Hel-
singfors auf der Reise Moskau-London«). —

Im Gegensatz zu den Dramen aus der Zeit der Weimarer Republik
hatten Tollers neuere dramatische Texte, beginnend mit der Blinden
Gottin, im Exil kein Gliick. Die Zeitung >The Welwyn Times., die
eine Auffithrung von The Blind Goddess in Welwyn Garden City,
Herts., England, besprach, fand dafiir auch Griinde:

The play itself is not a great work. Compared with Galswor-
thy’s Justice it is somewhat diffuse and uncertain. Toller’s
theme is social injustice, and he follows it to its beginning in
the maladjustment of personal relations. The play loses some
of its effect because much of it is occupied with German
judicial procedure and the German prison system, both of
which are different from ours.

Immerhin lobte noch 1935 kein geringerer als der irische Dramatiker
Sean O’Casey, anlifSlich der Edition von Tollers erster Dramensamm-
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lung Seven Plays (vgl. Bd. 1, S. 149f., 276f.), vor allem die Dramen
Masse Mensch und Die Maschinenstiirmer.

(Sean O’Casey in >The New Statesman and Nation<
am 9. Februar 1935 iiber Tollers Seven Plays)
The Thing that Counts

(...) Now a word or two about Ernst Toller and his Seven
Plays — a holy number, and in many ways a holy book. They
are published by John Lane, and the book costs 8s. 6d., and it
is well worth the money. Of the seven plays, Masses And Men
and The Machine Wreckers are the best, I think, but each has
something to say, and all have in them that fierce outcry
against the world’s woe that is the strongest and shrillest note
in every song that Toller has to sing. Here are plays for the
modern theatre whether one likes them or not; whether they
glorify one’s pant for politics, or whether they provoke one to
a hasty and hot condemnation of their implication. Each play
is a serious reflection from a worthy and intelligent dramatist
on the impact with which life has shaken him and made him
reel, but still has left him standing on his feet. And all the
plays are coloured deeply — some of them recklessly — with the
imagery of a poet’s mind. Almost all the plays cry out against,
and cry in screams, what Toller thinks to be an inadequate
social system for the working-class, and who to-day cannot
see that the present system will allow few souls to go back
clean to God? But this present social system inadequate to the
need of the worker is just as inadequate to the need of the
rich. We all walk in its slime whether we go barefoot or go
with feet sheltered in satin shoes. In the scene of the Stock
Exchange in Masses And Men, while the bankers and brokers
are bidding, one of them says:
Third Bankers: Did you hear?

A mine disaster it seems.

People in want.
Fourth Banker: Then I suggest

A charitable entertainment,
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A dance around the desk of the Exchange.

A dance to cope with want;

The proceeds to the poor,

Gentlemen, if you please,

A dance.
These who hold out hollowed hands to gather in such flimsy
help are in need no more than those who think they give out
life from charity.
But Toller’s a dramatist, and that’s the thing that counts.
England will be striding nearer to a finer drama when Toller
has his London season. That dawn seems to be a long way off,
for, as I write, in London, and, probably all over England, of
all the plays presented there are but three or four that can be
said to come within the circle of drama, and of these, one was
written by an Irishman, and the other two were written hun-
dreds of years ago.

Im Laufe des Jahres 1935 erschienen in Amsterdam Tollers Briefe aus
dem Gefingnis, die, nach einem Hinweis des britischen Ubersetzers
R. Ellis Roberts, Teil einer autobiographischen Trilogie sein sollten:
»This book should be read as a continuation of the author’s I was a
German; and Ernst Toller is at work on a third volume of autobio-
graphy.« Erst die britische Fassung des Buches, Letters from Prison,
die im April 1936 in London erschien, erregte einige Aufmerksam-
keit. Im Vorwort schrieb R. Ellis Roberts:

Translator’s Preface
I think that most readers will agree that Ernst Toller did
rightly when he decided to publish this book. He had doubts
about it, as any man of forty would have when he reads what
he wrote in his twenties, and wrote in circumstances of such
strain and anguish that at times cool judgment was extremely
difficult. Publication will make it easier to kill the legend that
Ernst Toller was ever a doctrinaire, or primarily a party man.
He is that much rarer and more valuable person — a poet with
principles. I have never understood how the legend of the
doctrinaire Toller ever existed — even in Germany where the
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desire to classify has so often been too strong for the need to
see. How could anyone read the early plays and fail to know
that Ernst Toller was a poet with two passions — a passion for
truth and a devotion to men and women? I do not add a
passion for freedom since this is an integral part of the other
two passions. Toller is, it is true, a good left-wing Socialist;
but, as a poet, he must know that no man can hold any party
doctrine fruitfully, beneficially, unless he realizes that there is
good in men of other parties. Not in their systems; there is no
need to hold that, but in the men and women. It is only the
liar who claims to possess the whole truth; it is only the man
without principles who will never hesitate to put his princi-
ples into practice. Directly you begin to apply political, eco-
nomic, social or religious principles, you find yourself com-
pelled to work with and on men and women. Some will op-
pose you. They may be mistaken; they may be wicked — they
are almost sure to be stupid. They will, however, many of
them, have in them something of the very principle for which
you are fighting; and if you crush or destroy them, if you
silence or torture them, you are false to your principle, you
are, in killing them, betraying your own vision of the truth.
All suppression is self-suppression — in fear a man refuses to
listen to the voice which proclaims what his as yet unsmoth-
ered conscience has been whispering to him. All murder,
whether of men or of ideas, is a kind of suicide. Toller would
not extinguish any man’s candle, even though it were lit from
a match struck on a different box. He had in him the makings
of a statesman, not of a politician. Toller did, it is obvious,
occasionally wander a little way along that path of political
idealism which would accept one formula, one doctrine as
absolutely true. He used — though never, I think, with a
wholehearted acceptance — those convenient words »prole-
tariat« and »bourgeois«, as if class was a matter of eternal
determination, and as if in one class certain ideas were fore-
ordained and unalterable. The creative poet in him soon re-
lieves him of that illusion. (...)
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(Aus den Akten des Auswirtigen Amtes)

Deutsche Gesandtschaft

B 74 Dublin, den 17. Januar 1935

2 Doppel

Inbalt: Verhinderung eines deutsch-

feindlichen Vortrags des
Kommunisten Toller in Dublin

Am 13. d. M. sollte hier in Dublin vor einer kommunistischen

Versammlung der bekannte kommunistische Literat Ernst

Toller, der sich zur Zeit in England aufhilt, einen Vortrag

liber das nationalsozialistische Deutschland halten.

Auf Vorstellungen der Gesandtschaft hat die irische Regie-

rung durch ihren Kommissar in London die Einreise Tollers

nach Irland verhindern lassen, so daf8 der Vortrag nicht statt-

gefunden hat.

Durchschlag dieses Berichts erhilt die Botschaft in London.
(Unterschrift)

An das

Auswirtige Amt

Berlin

(Aus Tollers in Deutschland weitergefiibrten Polizeiakten)
DSt. 123.
Betreff: Einreise ausgebiirgerter Personen
in das Reichsgebiet.

L. Toller Ernst
geb. am 1. 12. 93 in Samotschin
wurde durch Beschluff vom 23. 8. 33 auf Grund des § 2 des
Reichsgesetzes vom 14. 7. 33 tiber den Widerruf von Ein-
biirgerungen und die Aberkennung der deutschen Staatsan-
gehorigkeit (RGBI. 1, S. 480ff.) die deutsche Staatsangeho-
rigkeit aberkannt. Obengen. ist wegen Landesverrats fest-
zunehmen, wenn er (sie) im Inland aufgegriffen werden
sollte. An die Bayerische Politische Polizei ist von der Fest-
nahme sofort Bericht zu erstatten. (Verfg. d. Bayer. Polit.
Pol. IT 2, B. Nr. 32067 v. 19. 2. 35).
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I1. Fiir 123 ist Karteikarte anzulegen mit folgendem Wortlaut:
»Ist wegen Landesverrats festzunehmen. Sofort Mitteilung
an Bayer. Polit. Polizei IT 2 A, siehe Verf. Nr. 32067 112 v.
19.2.35.

Die deutsche Staatsangehorigkeit wurde dieser Person ab-
erkannt auf Grund §2 des RGes. v. 14.7.33 (RGBI. I
S. 480ff.). Vormerkung in den PA.

Gesch. am 3. April 1935«

III. Nackh 313 (Fahndungsnachweis) mit dem Ersuchen um

Festnahmevormerkung:
»Festnahme wegen Landesverrats. Deutsche Staatsangeho-
rigkeit aberkannt auf Grund § 2 des Ges. v. 14. 7. 33 iiber
den Widerruf von Einbiirgerungen. (Verfg. BPP. II 2 B.
Nr.32067 I1 A v. 19.2.3S5).«

Das Jahr 1936 war — nicht nur fiir Toller —ein Jahr der Entscheidun-
gen. Mit der Besetzung der entmilitarisierten Zone des Rheinlandes
testete Hitler die Schwiche der westlichen Nationen; der Vierjahres-
plan diente der unmittelbaren Kriegsvorbereitung; das Regime war
im Inneren so stabilisiert, dafd von nun an, jeweils am Vorabend von
Hitlers Geburtstag, geschlossene Jahrginge in die Staatsjugend iiber-
nommen wurden, in welcher der Schiefunterricht eingefithrt worden
war. AufSenpolitisch errang der Nationalsozialismus mit den Olympi-
schen Spielen in Garmisch und Berlin einen kaum zu unterschatzen-
den Propagandaerfolg. Die » Achse Rom-Berlin«, von der Mussolini
sprach, verdeutlichte die wachsende Gefahr des internationalen Fa-
schismus, der seine militdrische Kraft im beginnenden Spanischen
Biirgerkrieg unter Beweis stellte.

Angesichts dieser Stabilisierung von Nationalsozialismus und Fa-
schismus in Europa war die Zersplitterung des deutschen Exils gréfler
denn je. So stand am Beginn des Jahres 1936 Tollers Mahnung zur
Einigkeit, nachdem er schon 1933/34 an dem Versuch zur Sammlung
des Exils gescheitert war. 1934 hatte er mit einem bitteren Brief die
nach dem PEN-Kongref$ in Ragusa entstandenen Hoffnungen begra-
ben: »Ich habe zuweilen daran gedacht, die Emigration zu sammeln,
mit der strengen Disciplin einer Legion — es wire ein vergebliches
Beginnen. Die Emigration von 1933 ist ein wiister Haufe aus zufillig
Verstoflenen, darunter vielen jiidischen verhinderten Nazis, aus
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Schwichlingen mit vagen Ideen, aus Tugendbolden, die Hitler verhin-
dert, Schweine zu sein, und nur wenigen Minnern mit Uberzeugung.
Deutsche, allzu Deutsche. « Jetzt schreibt er in der Neuen Weltbiihne«
am 30. Januar 1936:

Mabnung von Ernst Toller
Die Herren im Reich diirfen zufrieden sein. Drei Jahre — und
welche Jahre! — sind ins Land gegangen, und noch immer
fehlt die einheitliche Front der Gegner, noch immer wird die
Tat zerschrieben und zerredet.

Haben wir nichts gelernt?

Wir verraten unsere Kameraden in Deutschland, wir verraten
das kiinftige freie Reich, wenn wir uns nicht endlich, endlich
finden.

Da die europdischen Staaten scheinbar unaufhaltsam dem Faschismus
in die Hinde fielen und die lange gehegten Hoffnungen auf die So-
wijet-Union mit dem Beginn der »Stalinschen Sduberungen« starben,
blieben die USA als letzte Bastion der Freiheit. Zusammen mit vielen
seiner Freunde begann daher auch Toller 1936 die Umorientierung
nach Ubersee, die 1938 dann in die unter den Emigranten umstrittene
»Europa-Flucht« miindete. Diese Umorientierung bedeutete fiir Tol-
ler eine neue Akzentverlagerung vom literarischen auf das rednerische
Werk. Der geringe Erfolg, den seine satirische Komddie No More
Peace im Mai und Juni 1936 in London hatte (vgl. Bd. III, S. 185 ff.,
328f.), mag ihn in diesem Entschluf} bestdarkt haben. Seine neuen, erst
mit dem Ende des Spanischen Biirgerkrieges endenden, Aktivititen,
die darauf zielten, Amerika, Mexiko, Kanada und andere Liander zum
Kampf gegen die nationalsozialistische Weltgefahr zu gewinnen, stan-
den unter dem Motto, das Christopher Isherwood fiir ihn gefunden
hatte: »Revolutionaries never sleep.«

Tollers Vortragsreise durch die USA und Kanada von Oktober 1936
bis Februar 1937, wobei er u. a. auf dem Deutschen Tag in New York
am 14. Dezember 1936 sprach (vgl. Bd. 1, S. 198ff.), war durch einen
vierseitigen Werbeprospekt der Firma William B. Feakins (New York
und San Francisco) gut vorbereitet (vgl. LJGG VI, 1965, S. 270-274).
Folgende Vortriage wurden in diesem Prospekt angeboten:
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Ernst Toller Lecture Subjects

HITLER — THE PROMISE AND THE REALITY

Restlessness in post war Germany. The economic crisis. Per-
sonal meeting with Hitler. Hitler’s life. Hitler’s access to pow-
er. His program. What has he kept of it? The Jew-baiting
program of the Nazis. Jews in revolutionary movements. Is
the Jewish question a German question? Present situation in
Germany — political, cultural, economic. Who has power in
Germany? Consequences of militarism. Does Hitler want
peace? Hitler and the future of Europe. Nazi propaganda
abroad. The duty of democracies. How to preserve freedom
and world-peace.

ARE YOU RESPONSIBLE FOR YOUR TIMES?

Ideals of the modern man. The leaders and the seducers. The
part of the politician, of the philosopher, of the poet. Is the
seducer the only culprit or are we also to blame? The fear of
truth and refusal to think over questions demanding an
answer. Evasion of reality. How we mould the future not by
action but by failure to act. Is a new war at hand? Can it be
circumscribed in a certain area? Ideals versus economics. War
and its profiteers. The varying attitudes of the old and the
young toward war. Relation of the dictator to war and peace.
What can you do about it?

THE PLACE OF THEATRE IN OUR CHANGING WORLD

The theatre’s function in society. Entertainment and educa-
tion. Differences between modern drama and drama of the
past. Theatre in Germany. Differences between expressionism
and the new and old realism. The social drama. Some mis-
interpretations of the modern theatre. The task of the pro-
ducer and of the author. The experimental theatre. The peo-
ple’s theatre. The part of the theatre and of the free writer and
actor in Nazi-Germany. Freedom of art. The outlook.
DRAMA AS AN EXPRESSION OF YOUTH

Der Vortrag Are you responsible for your times (zum Text vgl. LJGG
VI, 1965, S. 275-301) wurde am 1. November 1936 auch im kanadi-
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schen Montreal gehalten. Das Deutsche Generalkonsulat berichtete
dariiber, unter Zusendung von zwei Zeitungsausschnitten, am 3. No-
vember an das Auswirtige Amt in Berlin, wurde aber im Februar
1937 nochmals zur Berichterstattung aufgefordert.

(Aus den Akten des Auswirtigen Amtes)
Der Reichsminister
fiir Volksaufklarung und Propaganda
Berlin W8, den 25. Februar 1937.
Wilhelmplatz 8-9
Geschiftszeichen: VII 7057/16.2.37/3442 — 1,10.
An
das Auswirtige Amt
in
Berlin.
Betrifft: Vortragstitigkeit Ernst Toller.
In der Anlage wird Abschrift eines Berichts aus Montreal iiber
einen Vortrag des Kommunisten Ernst Toller tibersandt.
Ich wire dankbar, wenn das zustidndige Konsulat zum Bericht
aufgefordert und mir von dem Ergebnis Kenntnis gegeben
wiirde.
Im Auftrag
gez. von Feldmann

Abschrift zu Nr. VII 7057/16. 2. 37/3442 — 1,10.

Betr.: Kommunist Ernst Toller.

Dieser vorgenannte Kommunist und Asphalt-Literat hat kiirz-
lich hier in Montreal, und zwar in einer presbyterianischen
Kirche, einen Vortrag iiber das Thema: »Bist Du verantwort-
lich fiir Deine Zeit?« gehalten.

Toller wurde in einer Anzeige in der grofiten Zeitung von
Montreal, dem Montreal Daily Star, als einer der beriihmte-
sten Dramatisten und Dichter der Welt bezeichnet, der als
Refugié von Deutschland jetzt in London lebt. Mit 25 Jahren
sei er Prisident des Bayerischen Freistaates gewesen und hitte
7 Jahre im Gefiangnis zugebracht.

Toller wiirde sich zu keiner politischen Idee bekennen und
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lediglich gegenwirtig fiir den Geist des Friedens arbeiten. Er
hétte alle Formen politischer Unterdriickung bekampft.

Ich habe mir den Vortrag dieses jiidischen Marxisten ange-
hort. Es diirfte Sie interessieren zu erfahren, daff die Kirche
tiberfiillt war und daf eine Parallelversammlung in einem an-
liegenden Gebaude abgehalten wurde, wo Lautsprecher auf-
gestellt waren, damit man auch dort die Rede Tollers horen
konnte.

Die Zuhorer setzten sich groftenteils aus Juden und Kommu-
nisten zusammen. Es waren aber auch eine ganze Reihe von
Intellektuellen vertreten, die sich vor allen Dingen aus der
Professorenschaft der grofSten Universitit Canadas, der
McGill University Montreal, rekrutierten. Fiir den Geist, der
an dieser englisch-kanadischen Universitit herrscht, ist es
kennzeichnend, daf Toller von dem fritheren Dekan der deut-
schen Fakultit an dieser Universitit, Herrn Dr. Hermann
Walter (einem Schweizer, der im vorigen Jahre wegen seines
hohen Alters pensioniert worden war), eingefiihrt wurde.
Bei seiner Einfithrungsrede bemerkte Dr. Walter zynisch, dafl
Herrn Toller die grofite literarische Auszeichnung dadurch
zuteil wurde, dafd das heutige Nazi-Deutschland seine Biicher
verbrannt habe. (Stiirmisches Beifallklatschen der Anwe-
senden).

In seinen SchlufSworten, nach dem Vortrag des Toller, lief§
Dr. Walter es sich nicht nehmen, darauf hinzuweisen, daf
»wir hinsichtlich des Nationalsozialismus fiir die Folgen keine
Riicksicht kennen werden«.

Dieser Dr. Walter ist nebenbei bemerkt Vorsitzender der
Goethe-Gesellschaft in Montreal. Es entzieht sich meiner
Kenntnis, ob Deutschland mit dieser Goethe-Gesellschaft in
Montreal zusammenarbeitet.

Tollers Rede selbst war raffiniert ausgearbeitet und in gutem
Englisch vorgetragen. Sie war ein einziger Ha8ausbruch gegen
das heutige Deutschland und seinen Fiihrer und enthielt au-
erdem eine Reihe von Beschimpfungen des deutschen
Volkes.
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Es war bezeichnend, dafd der Rektor der McGill Universitit,
Principal Morgan, in den ersten Reihen der Zuhérer safd und
den Vortrag mit beifilliger Miene aufnahm.

Ich habe mir gestattet, an den Prisidenten des »People’s
Forume, eines literarischen Zirkels, beiliegendes Schreiben zu
richten, auf das ich jedoch keine Antwort erhielt.
Ebensowenig hat die grofte Zeitung in Montreal, der Mont-
real Daily Star, der ich Durchschlag dieses Schreibens ein-
sandte, meine Ausfiihrungen wiedergegeben.

Deutsches Generalkonsulat
fiir Kanada Montreal,
J. Nr. 294 Ottawa, den 30. Mirz 1937
Inhalt: Vortrag des jiidischen

Emigranten Ernst Toller

in Montreal
Auf den Erlal vom 5. Mirz d. ].
—Nr.P 1704 —
Uber den in den Anlagen des obigen Erlasses erwihnten Vor-
trag des jiidischen Emigranten Ernst Toller in Montreal hat
das Generalkonsulat unter dem 3.November 1936 -
J.Nr. 1256 — unter Beifiigung entsprechender Zeitungsaus-
schnitte Bericht erstattet. Soweit sich feststellen 1if3t, ent-
spricht die in dem Schreiben aus Montreal gegebene Darstel-
lung des Vortrags und seiner Zuhorerschaft den Tatsachen.
Das »People’s Forum«, vor dem der Vortrag Tollers gehalten
wurde, ist eine lose Vereinigung zur Veranstaltung von Vor-
tragen und zur Diskussion von Gegenstinden aus der politi-
schen und kulturellen Welt der Gegenwart. Wie aus der lau-
fenden Berichterstattung hervorgeht, hat das »People’s
Forum« mehrfach deutschen Emigranten das Wort erteilt.
(Vgl. z. B. Bericht vom 20. Dezember 1935 — J. Nr. 1435 —
betr. Vortrige der deutschen Emigranten Gerhart Seger und
Emil Ludwig).
Was die Personlichkeit des bei dem Vortrag von Ernst Toller
mit einem SchluBwort beteiligten Dr. Hermann Walter be-
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trifft, so ist es richtig, daf$ Dr. Hermann Walter Vorsitzender
der Ortsgruppe der Goethe-Gesellschaft von Amerika in
Montreal ist. Dr. Walter hat sich seit langen Jahren um die
Vertiefung des Verstdndnisses von Goethe in Kanada verdient
gemacht. Er ist bei der Veranstaltung der Feiern im Goethe-
jahr 1932 fiihrend beteiligt gewesen und dafiir von der Deut-
schen Regierung durch Uberreichung eines Goethebuches
ausgezeichnet worden. In seiner Werbung fiir die Dichtung
und Weltanschauung Goethes ist er in den letzten beiden Jah-
ren besonders titig gewesen — vgl. die nachfolgenden Be-
richte:

1. April 1932 — J. Nr. 315

29. Dezember 1932 — J. Nr. 1144

3. Januar 1933 — J. Nr. 3

1.Mirz 1933 — J. Nr. 199

4. April 1935 — J. Nr. 360

6.Mirz 1936 — J. Nr. 259.
In den Monaten November und Dezember 1936 hat Dr. Wal-
ter in Montreal Vortrige tiber das jlingste deutsche Schrift-
tum gehalten, die von einem gewissen Verstandnis der deut-
schen Entwicklung zeugten.
Daf$ Dr. Hermann Walter sich bei der vorbeschriebenen Gele-
genheit mit der Hetzrede des Juden Ernst Toller identifiziert
hat, ist zu bedauern. Dr. Walter ist Schweizer von Geburt und
war bis vor einigen Jahren Leiter der deutschen Abteilung der
McGill Universitdt in Montreal. Amtliche Beziehungen zu
ihm bestanden vornehmlich im Goethejahr 1932 und auch in
den letzten Jahren insoweit, als Dr. Walter das Generalkonsu-
lat iiber seine Titigkeit in der Goethe-Gesellschaft auf dem
Laufenden hielt. Die unerfreuliche Wandlung in der Haltung
von Dr. Walter gegeniiber dem Neuen Deutschland diirfte
nach meiner Ansicht zum Teil auf Einfliisse der in ihrer Stel-
lungnahme dort bekannten Goethe-Gesellschaftin New York
zurlickzufiihren sein. Da Dr. Walter niemals Reichsdeutscher
gewesen ist und bereits in dem Alter eines Mannes von
74 Jahren steht, dessen Lebensansichten weitgehend festge-
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legt sind, ist es schwierig, auf ihn in irgendeiner Weise Einflufd
zu nehmen. Es wird jedoch der Tatigkeit der Goethe-Gesell-
schaft in Montreal, wie bisher, genaueste Aufmerksamkeit
geschenkt werden. Granow

An

das Auswirtige Amt

Berlin.

Schon im Interview mit >Svenska Pressen< am 9. Okt. 1934 hatte Tol-
ler darauf hingewiesen, wie tief ihn die Ermordung von Erich Miih-
sam (im Juli 1934 im KZ Oranienburg) getroffen habe: »... dal ich
ihnen niemals verzeihen kann, dafd sie meinen Freund Erich Miihsam
ermordet haben. Dies hat mich tiefer geschmerzt als Verbannung und
Verfolgung.« In Leningrad hatte er 1934 von Willi Bredel, dem nach
mehr als einjahriger Haft die Flucht aus dem KZ Fuhlsbiittel gelungen
war, genaue Berichte tiber die Zustinde in den deutschen KZ’s erhal-
ten. So begann er Anfang 1938 — nach einer historischen Begebenheit
— die Arbeit an einem Drama iiber diese Lager, dem er den Titel Pa-
stor Hall gab (vgl. Bd. III, S. 245 ff., 3291f.). Toller erlebte weder die
Verfilmung dieses Textes (1940) — >The New Statesman and Nation¢
nannte den Film am 1. Juni 1940 den »first really successfull anti-
Nazi film« — noch den Streit um die Auffithrung in den USA, noch
auch die kurzlebige Inszenierung im Deutschen Theater in Berlin 1947.

(Pastor Hall wird in New York abgelebnt)

Dramatists Play Service
Incorporated

6 East 39th Street, New York
Barret H. Clark. Executive Director

December 6, 1938

Mr. Ernst Toller
Mayflower Hotel
Central Park West & Sixty-first Street
New York, New York
Dear Ernst:
I read the new play over the week-end. I am not surprised to
find it part and parcel of your own passionate, flaming self — a
work of the mind and heart.
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But you didn’t ask for praise — nor for a long disquisition.
Specifically, I speak of the language of the translation. Well, it
is here and there satisfying and it no doubt is English, but
English is no longer our language here. I began to mark a
word or a sentence here and there, and then I quit. The music,
the rhythm, are so consciously English that a good part of the
time I feel I am reading a more or less dead language. There is
very little color in it and none (or almost none) of that lyric
quality which I find in the original German of your other
work.
I am not primarily criticizing your translator, because I know
that a great deal of what he writes would be considered
proper in England. If the play is done there, no doubt the
English ear will accept most of what my ear will not accept.
One great difficulty any translator would have with this play
(as with many other European plays) is that the characters of-
ten speak aloud what many of us feel and think, no doubt, but
don’t utter. The educated European speaks things that we
would feel too self-conscious to utter. Your Pastor is a noble
figure, but if such a man bere in our country, spoke as he
does, on occasion, we would call him a poseur.
I honestly believe that if the play is to be done in this country,
you should have a playwright like Behrman, or Rice, or How-
ard, rephrase the language. I don’t mean adapt the play but
iron out the phrases, make them sound if not colloquial, at
least not uncolloquial.
The manuscript is here. Can you call for it? Shall I express it
to you?
I’d like to see you whenever you care to spare a moment.
Maybe you’d like to rest an hour from your zealous humani-
tarianism and just »escape from it all.«
I hope you’ll be able to come out with me to the local school.
They’re going ahead with No More Peace.

Affectionately,

Barrett

(Barrett H. Clark)
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Ernst Toller hat es sich nie verziehen, daf§ er — als glithender Pazifist —
nicht, wie viele seiner Freunde, im Spanischen Biirgerkrieg in die
Internationalen Brigaden eingetreten ist. »Ende Juli 1938« heifSt es in
den nachgelassenen Fragmenten eines Spanienbuches, »nach zwei
Jahren Krieg, kam ich nach Spanien. Ich hatte das Land vor dem
Kriege gekannt, hatte dort gelebt und seine Menschen liebgewonnen.
Als der Krieg begann und die ersten Freiwilligen nach Spanien eilten,
wollte auch ich es tun. Mogen die Griinde, die mich daran hinderten,
noch so zwingend sein, ich lief§ sie vor meinem Gewissen nicht gelten,
jetzt war ich hier, ich fiihlte, ich hatte eine Schuld gut zu machen.« In
Spanien entstand im Anblick der hungernden Bevolkerung, in Barce-
lona und Madrid, der Plan, als ein neuer Nansen, 50 Millionen Dollar
zu sammeln, um damit die Hungernden auf beiden Seiten der Fronten
zu unterstiitzen. Die in aller Welt jahrlich zur Vernichtung vorgesehe-
nen Nahrungsiiberschiisse sollten mit diesem Geld angekauft und
transportiert werden.

Bis zum Ende des Spanischen Biirgerkrieges, also bis Frithjahr 1939,
war die Weltpresse angefiillt mit Nachrichten tiber diese grofSange-
legte Hilfsaktion, liefen von allen Seiten im Berliner Auswirtigen Amt
die Berichte der Auslandsvertretungen ein. In Spanien, Frankreich,
Grofibritannien, Schweden, Norwegen, Didnemark und den USA
warb Toller selbst fiir seinen Plan, sammelte er Dokumente, Unter-
schriften, Unterstiitzungszusagen. Doch fiel und stand das Projekt mit
der Haltung von Prisident Roosevelt. Am 26. August 1938 rief daher
Toller von Madrid aus, iiber den Rundfunk, die Hilfe des Prasidenten
der USA an. Er hoffte, dafl seine Rede (vgl. Bd. I, S.209ff.) tuber
Kurzwelle auch in den USA empfangen werden konnte, doch wurde
sie dort nicht gehort.

Tollers Memorandum iiber seine Spanish Help Action beginnt:

Spanish Help Action
Memo by
Ernst Toller
As a man with no official function, as a writer, I am asking
the democratic governments to give 50 million dollars to help
the starving civil population in Spain. It may seem a mad
dream to you, devoid of any reality. But isn’t it a fact that
quantities of food, worth 50 million dollars and more, are
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being wasted and, indeed, destroyed in many lands? I beg the
help of practical men, of men of reality, to realize the dream
of saving that food to save a people.

Travelling through loyalist Spain, I realized very soon that
these people had preserved their genuine dignity, their great
moral attitude, their sense of freedom and individual respon-
sibility. The army is disciplined. They are well fed. I saw also
the fate of the civil population. In every modern war the civil
population suffers more than in the wars of past times. You
have seen this in England, I have seen this in Germany, during
the Great War. The privations of the civil population are
terrific. But they bear their fate with dignity, without uttering
any complaint. Many private organizations in many countries
and especially the Quakers are helping them marvelously. But
their means are limited. The Government of loyalist Spain is
doing what it can. It has organized children’s homes and
children’s restaurants. The local authorities have organized
canteens for the people. But, as you will understand, they
have to think in the first place of the military needs, of the
defense of the constitutional independence. One must not for-
get, that in Republican Spain there live three million refugees,
representing an enormous burden. A great part of the territo-
ries, from which Catalonia and Castile have been supplied
their food, is now in the hands of Franco. And it is a well
known fact that there are twice as many people living in
Republican territory than there are living in the much larger
territory occupied by Franco.

I remember two historical facts: the action of the League of
Nations for Soviet Russia in 1921, associated always with the
name of Nansen, and the great American action after the
Great War for Germany, Belgium and Austria, the so-called
»Hoover-plan«. Could there not be a similar action, an Inter-
Governmental action for the civil population of Spain? For
the civil population of all Spain, on both sides of the battle-
field — according to need? {...)
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In diesem Memorandum werden u. a. folgende Briefe und Tele-
gramme zitiert:

LETTER
from
THE DISTINGUISHED CATHOLIC WRITER JOSE BERGAMIN
AND THE PAINTER PABLO Picasso

Mr. Ernst Toller:
As Spaniards, deeply wounded, not only in our sentiments of
justice and truth, but by the terrible cost in Spanish flesh and
blood that mounts day by day, we want to tell you, dear
friend, how we expect from all men of good will a deeper and
keener understanding of our Spanish struggle; we say this in
the hope, confidence and certainty that our people will be
victorious. And from this true understanding we expect that
material help to be forthcoming due to our victims from mo-
tives both of humanity and justice. Old men, women, children
in Spain are suffering terribly: with heroic resignation, they
are making this sacrifice to maintain peace for those people
who have not yet lost it. Surely there should be some response
from those who are able to give material relief and assistance
in return for this generous service rendered by the Spanish
people?
Their suffering is terrible. It does not take away their hope
and confidence even though, in their agony they find other
people asleep. Our great suffering, Toller, should awaken
them. For in all this is a promise that must be faithfully kept
with our blood this is the only salvation that remains to us all.
Cannot our Spanish people, our men, women, and children
hope for a single gesture of love, solidarity and help in this
terrible trial? For the good of all, we ask that this shall be so.

Your good friends,

Jose Bergamin

Pablo Picasso
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LETTER
from
H. G. WELLs
November 11, 1938
My dear Toller:
I have examined your plan for the relief of the food situation
in Spain and it seems to me an admirable one. I think you
ought to put it directly to President Roosevelt. I have met him
several times and I think he has just the greatness and simpli-
city to make the waste of the more fortunate countries the
food of the starving Spanish.
I think you ought to go straight to him and to Mrs. Roosevelt.
They are not merely humane people, they have just the large
commonsense needed to make your prayers a preachable
thing,.
All my best wishes for your success.
Yours,
H. G. Wells

Auf dem Hohepunkt der Aktivitdten fiir die Spanienhilfe verwendete
Toller seine neu gewonnene Popularitit, um England vor den verhee-
renden Folgen der »appeasement«-Politik zu warnen, um es, zumal
nach dem Anschluf} Osterreichs, vor einem Nachgeben in der Frage
der Eingliederung des Sudetengebietes zu warnen. Die Rede An Eng-
land (vgl. Bd. I, S. 215ff.) wurde in London am 29. September gehal-
ten, also am Tag der Unterzeichnung des Miinchener Abkommens
zwischen Hitler und Chamberlain. Hitlers Erpressungspolitik war
nochmals erfolgreich.

Von Oktober bis Anfang November 1938 warb Toller dann in
Schweden, Didnemark und Norwegen fiir sein Spanienprojekt; die
Kampagne in den USA begann er Mitte November.

(Aus den Akten des Auswirtigen Amtes)
Deutsche Gesandtschaft
—-A1667 - Stockholm, den 31. Oktober 1938.
Inbalt: Besuch von Ernst Toller
in Schweden.
4 Berichtsdoppel.
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Nachdem hier bekannt geworden war, daf§ der von seiner
Mitwirkung in der Miinchener Rite-Regierung im Jahre 1919
bekannte Jude Ernst Toller nach Schweden kommen wiirde,
um hier eine nach seinen Angaben angeblich beiden Seiten
zugute kommende Hilfsaktion fiir Spanien einzuleiten, hat die
Gesandtschaft sich mit der Stockholmer Presse, der Presse-
Abteilung des hiesigen AufSenministeriums und anderen Stel-
len in Verbindung gesetzt und diese iiber die Personlichkeit
des Toller und seine Vergangenheit aufgeklirt. Obwohl auch
versucht wurde, iiber einen der Gesandtschaft bekannten
Geistlichen vor Toller zu warnen, hat das Haupt der prote-
stantischen Kirche Schwedens, Erzbischof Erling Eidem, Tol-
ler empfangen und nach den eigenen Angaben Tollers, fiir
seine Pliane »Interesse und Sympathie« gezeigt. Ebenso ist
Toller von hier noch nicht bekannten Regierungsstellen und
insbesondere von der Leitung der sozialdemokratischen Ge-
werkschaften empfangen worden.
Aufler in »Den Svenska Nationalsocialisten« ist inzwischen
auch in einigen biirgerlichen Blittern auf die Vergangenheit
Tollers und seine Rolle bei dem Miinchener Schreckensregi-
ment des Jahres 1919 hingewiesen und die Ansicht ausgespro-
chen worden, daff dieser Mann wohl kaum der richtige Ver-
mittler fiir eine Hilfsaktion schwedischerseits sei. Ein in die-
sem Sinne geschriebener Leitartikel von »Nya Dagligt Alle-
handa« vom 27. d.Mts. wird von dem Chefredakteur des
»Social-Demokraten« in der Ausgabe vom 28. d. Mts. unter
der Uberschrift »Allehanda als Franco-Organ« schirfstens
kritisiert und die Angaben iiber Toller als Dichtung und Lii-
gen bezeichnet. »Social-Demokraten« vom 29. d. Mts. verof-
fentlichte eine Erklarung Tollers, worin dieser seine Rolle in
Miinchen 1919 als die eines Menschenfreundes schildert, der
z. B. viele Offiziere vorm Erschieflen gerettet habe.
Toller hat sich von hier aus nach Finnland begeben. Die Ge-
sandtschaft Helsingfors ist von hier aus informiert worden.
D. Wied.
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An das
Auswirtige Amt
Berlin

Ahnliche Berichte, wie der vorstehende, liefen aus Kopenhagen, Oslo
und Bergen ein.

Die Hilfsaktion scheiterte in dem Augenblick, in dem sie ihr Ziel
erreicht hatte. Zu dem Zeitpunkt nimlich, als nach unendlichen Mii-
hen, der amerikanische Prisident Franklin D. Roosevelt ein Komitee
ernannte, welches — dhnlich wie beim Hoover-Plan nach dem Ersten
Weltkrieg — die amerikanische Hilfe organisierte, begann unter den
Schligen der letzten nationalspanischen Offensive die Spanische Re-
publik zusammenzubrechen.

(Aus der sNew York Times< vom 30. Dezember 1938)

At the personal invitation of President Roosevelt, a committee
of ten prominent Americans has been formed to raise an esti-
mated $ 500000 necessary to process and ship 600000 bar-
rels of flour from the United States to feed starving civilians
on both sides in Spain, starting next month.

George MacDonald, a papal Marquis, and a leading Catholic
layman, announced yesterday at his offices, 149 Broadway,
that he had accepted the President’s invitation to be chairman
of this committee. Coincidental with his announcement, Mr.
MacDonald also made public the text of a letter he had re-
ceived from the White House and his reply.

Mr. MacDonald made the announcements through John
F. Reich, associate secretary of the American Friends Service
Committee, which will supervise the distribution of the flour.
This committee has been administering relief on both sides in
Spain since December, 1936. (...)

(Aus einer Stichwortsammlung Tollers
fiir ein Buch tiber die Spanien-Hilfsaktion)
Schweden hat anderthalb Millionen, Norwegen eine halbe
Million Kronen gegeben, England 50000 £.
Erfolg, aber unter welchen tragischen Umstianden.
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Zentralspanien abgeschnitten, Niederlage unaufhaltsam.
Arbeit fiir Sendungen nach Zentralspanien.

Auch Zentralspanien fillt.

Was bleibt?

Hilfe fiir Fliichtlinge.

400000 in Frankreich.

Traum und Wirklichkeit.

Der Dramatiker und Erzdhler Christopher Isherwood berichtet in
dem >The Head of a Leader« iiberschriebenen Tollerportrit (Encoun-
ter I, 1953) iiber seine letzte Begegnung mit dem erschopften und
enttiduschten Toller (im Frithjahr 1939), bei dem die tibergrofde An-
strengung in eine tibergroffe Depression umgeschlagen war.

(Christopber Isherwood (1953) iiber Ernst Toller)
It was in New York that we met again — for the fourth and
last time. Six months had passed. The Spanish Civil war was
over. The dictators, in the hour of their triumph, were ut-
tering new threats. On a beautiful cold spring afternoon I
crossed Central Park to the hotel at which he (Toller) was
staying.
He opened the door to me himself. To my surprise, I found
him quite alone:
»You must please excuse all this untidiness,« he told me. »If [
had known that you were coming I would have made some
preparations. «
Even as we sat down, I was struck by the change in his
appearance, and in his manner. He looked older, yellower,
thinner. The black eyes were sombre, and almost gentle. And
his pleasure at my visit was quite touching;:
»How are you, my friend? What have you been doing? Please
tell me some news of England. «
I told him everything I could think of. I did all the talking. He
listened attentively, smoking one cigarette after another. I
noticed that his hands trembled a little, as he lit them. At
length, I asked:
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»But what about your work?«

The eyes did not brighten, as I had expected. Instead, he
shrugged his shoulders lightly:

»It is accomplished. The funds have been raised. We were
successful. «

»I’m very glad.«

»There were difficulties, of course. ... When I landed in New
York I had hoped to make great publicity for the scheme, to
give interviews to the Press. ... But I was unlucky. Not one
single journalist came to my cabin. Not one. And do you
know why? They were all crowding around a foreign film
actress, and a dwarf!«

»A dwarf?«

»Yes. This dwarf, it seems, was particularly important, be-
cause of his extremely small size. He was more interesting to
the reporters than all the thousands of my unhappy country-
men. «

His disdainful smile, as he said this, had something of its old
magnificence. But only for an instant. His face darkened
again, into moody silence.

»And what are you doing now?« I asked him.

Once more, he shrugged his shoulders.

»I am here. As you see.«

»Shall you stay long?«

»Who knows?« he sighed. »At the present, my plans are very
uncertain.« Glancing round the hotel bedroom, so large and
luxurious and unfriendly, and at his three scarred, shabby
suitcases standing in the corner, I realized, with a slight shock,
that he, who had successfully demanded so many thousands
of dollars, was probably short of money. Perhaps he could
not even pay his bill. He seemed to know what I was thinking,
for he smiled, sadly and gently, as he walked across to the
window.

»You know,« he told me, »I long very greatly to return to
Europe. «

»You don’t like it here?«
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»] hate it.« He said this quietly, quite without passion, stating
a simple fact.

»Look,« he pointed. »Over there is the Zoological Garden.
You have seen the sea-lions?«

»Yes. I’'ve seen them.«

»When I am lying in bed at night, I can hear them. And
sometimes it seems to me that they are angry, that they are
crying aloud to demand the destruction of this city. «

I laughed. We both looked out, at the white shafts of the
skyscrapers, splendid in the pale sunshine, along the edge of
the park.

I told him: » A friend of mine calls them The Fallen Angels. «
»The Fallen Angels? Good. Very good. ...« I could watch his
mind playing with the idea. »One might write something . . .«
he began. Then he checked himself, paused; said, with sudden
decision: »Isherwood, you must write about this town. You
must write a great drama, or a novel.«

It was a command — one of his many commands. But I could
not accept it meekly: »Why don’t you,« I suggested, »write
that novel yourself?«

He shook his head — and the finality of this refusal was the
last memory of him which I was to carry away with me. »No,
Isherwood. No. I shall never write about this country. I have
come here too late.«

»Am 19. Mai 1939 hielt Franco eine grofle Siegesparade in Madrid
ab, am 22. machte Toller in einem Hotelzimmer in New York seinem
Leben ein Ende.« (ter Haar S. 195) Die letzten Motive fiir diesen die
Welt der Emigranten erschiitternden Freitod werden wohl immer un-
klar bleiben. Aus den zahlreichen Nachrufen der Freunde jedenfalls
sprachen nicht nur Verstiandnis, Mitleid und Trauer, sondern auch
Enttduschung iiber dieses Ende, das sie fiir einen Sieg Hitlers hielten.
In den Zeitungen und Zeitschriften des Exils, aber auch in zahlreichen
Blittern der einheimischen Presse, meldeten sich u. a. Walter Meh-
ring, Walther Victor, Kurt Hiller, Emil Ludwig, Klaus Mann, Man-
fred Georg und Dorothy Thompson zu Wort. Die in Nazi-Deutsch-
land verbreiteten Meldungen von Tollers Tod folgten alle im Tenor
der Notiz des >Berliner Lokalanzeigers< vom 23. Mai 1939:
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Selbstmord Ernst Tollers
Kabelmeldung uns. Nachrichtendienstes
New York, 22. Mai
Der beriichtigte kommunistische Schriftsteller und Verfasser
von zahlreichen Hetzstiicken, Ernst Toller, hat jetzt die Kon-
sequenz aus seinem verpfuschten Leben gezogen. In New
York, wohin er im Laufe seines Emigrantenlebens verschlagen
worden ist, hat er sich in einem Hotel erhingt.

In New York wurde ein Komitee zur Vorbereitung der Begribnisfeier
gegriindet. Bei dieser Feier, an der iiber 500 Personen teilgenommen
haben sollen, sprachen Oskar Maria Graf, Sinclair Lewis, Klaus
Mann und Juan Negrin. Noch im Oktober 1941 aber stand — nach
einem Brief von Dr. Else Toller an Franz Werfel — Tollers Urne unbe-
achtet »in einem Aufbewahrungskeller« des Friedhofs.

(Aus der >New York Post.. 23. Mai 1939)
(...) A committee whose task it will be to make funeral
arrangements and honor Tollers’ memory was formed today
with these members:
Thomas Mann, Dorothy Thompson, Arnold Zweig, Oswald
Garrison Villard, Bennett Cerf, Donald Ogden Stewart, Dr.
William James, professor of psychology in Harvard Univer-
sity; former Governor Wilbur Cross of Connecticut; Joseph
Freeman, author of » American Testament«; Dr. Kurt Gold-
stein and Alfred Doeblin, German poet.
It is the purpose of the committee, a spokesman said, to invite
to the funeral services a prominent speaker who will stress
Toller’s position »as the greatest intellectual force among
democratic writers today.«
The committee also will sponsor a memorial meeting and
arrange for a definitive edition of Toller’s works.

(Aus einem Brief Erwin Piscators an Hans Sabl.
Datiert: New York, 1. Juni 1939)
(...) Ich weif nicht, zu welcher Stunde am 23. Mai Du Dei-
nen Brief geschrieben hast. Vielleicht kannst Du es noch nach-
traglich berechnen. War es abends gegen sieben Uhr? Dann
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war es zur gleichen Stunde, als sich mittags um 1 Uhr in New
York Ernst Toller am Haken seiner Badezimmertiir auf-
hingte. Seine Sekretirin kam ahnungslos vom Lunch zuriick,
sie hatte ihn eine Stunde vorher verlassen. Beide waren damit
beschiftigt gewesen, Toller’s Koffer fiir die Reise nach Eng-
land zu packen. Toller war die letzte Zeit sehr deprimiert, ich
versuchte, ihm zu helfen. Seine Hinde waren heifS — er fliich-
tete zu den Menschen und von ihnen — sich 16send und an-
klammernd zugleich. Zwei Arzte hatten ihn beraten, der eine
riet ihm hierzubleiben und in ein Sanatorium zu gehen, der
andere sagte, er sollte nach England oder Frankreich gehen.
Die Sekretirin erzdhlte: wihrend des Packens trieb es ihn hin
und her — bleiben oder wegfahren — wegfahren oder bleiben?
Was tun? Was hat noch einen Zweck? Fiir wen? Fiir was? —
Einer unserer siiffen Kommilitonen, Leidensgenossen und
Koemigranten verfolgte ihn hier seit einem Jahr, indem er
behauptete, Toller’s neues Stiick sei ein Plagiat, noch in den
letzten Tagen schrieb er ihm einen hafSlichen Brief.

Als die Sekretirin zuriickkam, packte sie ruhig weiter, bis auf
unerklirliche Weise ein unangenehmes Gefiihl sie beschlich.
Sie Offnete die Schranktiir — da war nichts. Die Badezimmer-
tiir — sie war schwer zu offnen — als sie starker driickte, bau-
melte in der Offnung ein Arm. Ernst hatte sich an dem Giirtel
seines Bademantels aufgehingt, war auf einen Stuhl gestiegen,
war dann aber, als er sich von dem Stuhl abstief3, anscheinend
gefallen, sodaf§ er jetzt auf dem Stuhle safs. Die Schnur hatte
ihn nicht erwiirgt, sondern ihm das Genick gebrochen, sodaf3
er also einen schonen und »gliicklichen« Tod gehabt zu haben
scheint.

Es gibt Leute, die meinen, daf$ er ermordet worden sei. Diese
fuffen auf Untersuchungen vor dem Dies-Committee, wo ein
verhafteter Nazi ausgesagt hat, daf$ eine hiesige Gruppe eine
Selbstmordwelle unter den Emigranten entfesseln will, und
Toller sei das erste Opfer gewesen. Man wird nicht recht klug
daraus. Seine Sekretdrin sagt, das sei nicht moglich, da man
nicht mehr ins Badezimmer hinein noch hinaus konnte. Der
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Stuhl und der Korper versperrten den Weg so, dafd kein Raum
fiir einen andern Menschen mehr da war.

Uber meine Gefiihle brauche ich Dir nichts mitzuteilen, Du
wirst dieselben gehabt haben. Sein Gesicht im Sarg (ich war
eine Stunde allein da) war friedlich und schén, erstaunlich
einfach, soweit man das sagen darf, beruhigend. Es ging etwas
»Vollendetes« davon aus. (...)

(Aus dem Nachruf Lion Feuchtwangers in
»Die Neue Weltbiibne-.
8. Juni 1939)
Dem toten Ernst Toller
Wie iiberstromend von Leben war dieser Ernst Toller. Wenn
man eine Stunde mit ihm zusammen war, wieviel Entwilirfe
schiittete er vor einen hin, wieviel Pline von Stiicken, Ge-
schichten, Essais. Wieviel Hilfsaktionen wollte er unterneh-
men, fiir einzelne, fiir Gruppen, fiir Volker. Und mit welchem
Feuer machte er sich an all diese Unternehmungen, und mit
welchem Elan fiihrte er sie durch.
Toller besafd wie wenige andere die Gabe, Menschen hinzurei-
Ben. Er liebte die Menschen, die Menschen spiirten das, und
sie spiirten, dafd die Worte, die er aus dem Munde lief3, ihm
aus dem Herzen kamen. Ich erinnere mich eines Morgens, da
ich mit ihm eine Midchenschule in London besuchte. Sein
Englisch war damals noch keineswegs perfekt, aber mit wel-
cher Kunst und mit wieviel Einfithlung erzihlte er den engli-
schen Kindern seine Geschichten, wie wurde er selbst zum
Kind, und wie hingen sie an seinen Lippen, trotz der unge-
wohnten Sprache, lachend, weinend, weil er selber lachte und
weinte. (...)
Mein Freund Ernst Toller hatte zuviel Herz fiir die anderen,
um an sein eigenes Werk zu denken. Wenn einer, dann war er
eine Kerze, die, an beiden Enden angeziindet, verbrannte.

230



(Der Nachruf Ferdinand Bruckners in
>Die Neue Weltbiihnec.
8. Juni 1939)
Abschied von Ernst Toller
Zum ersten Mal, nach einer Freundschaft von zwanzig Jah-
ren, verstehe ich dich nicht, Ernst Toller. Was auch die
Griinde zu deinem Selbstmord gewesen sein konnen — ich
verstehe dich nicht. Niemandem von uns, die wir 1933
Deutschland zu verlassen hatten, sind solche Griinde erspart
geblieben, niemandem die Enttduschungen, die kiinstlerischen
und menschlichen; die Angst vor dem Nicht-Weiter-Konnen;
die Verzweiflung beim Anblick einer Welt, die immer wieder
auf ihn hereinfiel; niemandem der irrsinnige Aufwand an Zeit
und Nerven, den unbezahlte Rechnungen fiir sich in An-
spruch nehmen. Wenn ein Dichter, der im Elfenbeinturm lebt,
Hand an sich legt, bleibt das ebenso eine Privatsache wie seine
Dichtungen. Aber du warst doch ein Kampfer, Ernst Toller,
und in vorderster Front und mitten im Kampf. Mehr ein
Kampfer als alles andere, und so wolltest du auch gesehn sein.
Wenn du ein Stiick vollendetest, warst du nicht so stolz dar-
auf, dafs es ein gutes Stiick war, als daf es eine gute Waffe war
gegen Reaktion und Unterdriickung. Vor zwanzig Jahren, als
die erstickte Revolution zu einer so schwachen Republik
fithrte, verzagten viele von uns — du nicht. Du fordertest zum
Kampf auf und machtest in Miinchen eine zweite Revolution.
Du kamst ins Gefingnis, und in den Jahren seither sahst du in
deiner Haft einen noch grofleren Ruhm, als in deinem Werk.
Nachdem der Feind von uns allen, der Feind der Menschheit,
sich Deutschlands bemichtigt hatte, wurdest du der flam-
mendste, der beredsamste, der titigste unter seinen Gegnern.
Wie oft horte ich dich in London dariiber klagen, daf$ unsre
Biicher, Theaterstiicke und Kampfschriften gegen ihn so we-
nig auszurichten vermochten. Du sagtest, man miifSte einen
Weg finden, ihm anders beizukommen. Ich wufSte keinen, du
aber fandst ihn bald danach. Du begannst deine Sammlungen
fiir die Verfolgten, du erweitertest dein Kampffeld, nahmst
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dich auch der Ungliicklichen in Spanien an, und noch im
letzten Jahr bereistest du ganz Europa und brachtest mehrals
eine Million Dollars fiir die spanischen Kinder zusammen.
Die grofSe Tat eines grofSen Kimpfers. Und noch vor wenigen
Tagen, auf dem Weltkongref§ des PEN-Clubs, fordertest du
uns auf, vor allem jener Kimpfer gegen den Fascismus zu
gedenken, die in Deutschland geblieben waren. Diese, sagtest
du, sind die wahren Helden. Ernst Toller, hast du an sie ge-
dacht? Hast du dir vorgestellt, wie deine Tat verwirrend und
niederschmetternd auf sie wirken wiirde? Was fiir eine Waffe
du mit deinem Strick jenen in die Hand spieltest, die sich
nichts Besseres wiinschten, als ihn dir um den Hals zu binden?
Nein, sonst hittest du ihn nicht beniitzt. Der ihn bentutzte, das
war nicht mehr der Toller, den wir liebten, der uns so oft
mitgerissen hatte. Das tat dir ein andrer an, einer, den die
Jahre der Emigration plétzlich um sich selbst gebracht hatten.
Einen Augenblick ausruhn? Aber auf dem Passionsweg der
Emigration gibt es keine Stationen. Solang der Antichrist auf
dieser Welt ist, werden wir alle, Hunderte von deinen Kolle-
gen, Hunderttausende von deinen Gefdhrten, sein Kreuz wei-
tertragen miissen. Es darf, es wird ihm nicht gelingen, uns um
uns selbst zu bringen.

Toller, unter uns sind viele, die nicht so erfolgreich waren wie
du, nicht so anerkannt — gerade deswegen darf mir in diesem
Augenblick nichts so sehr am Herzen liegen, als sie von der
abscheulichen Anziehungskraft deiner Tat abzuwenden. Des-
wegen ist es jetzt nicht der Augenblick, von deinem Werk zu
sprechen, seinem stiirmischen Geist und seiner edlen Haltung.
Wenn du mich noch horen konntest, du, der wirkliche, unser
Toller — du wiirdest aufstehn und selbst vom Unrecht spre-
chen, das dir geschehn ist, deinem Werk und deinen Ge-
fahrten.

Aber du kannst mich nicht mehr horen, du ruhst jetzt in
Frieden. Ach, wir alle wollen den Frieden. Aber nicht diesen!
Nicht diesen! Denn dieser ist ein Hitler-Friede.

232



AUSGEWAHLTE BIBLIOGRAPHIE



(Von Tollers Werken werden nachfolgend jeweils die Erstausgaben
genannt. Daten in runden Klammern sind Urauffiihrungsdaten. Die
Angaben Bd. I-V verweisen auf den Druck oder einen Teildruck des
entsprechenden Textes in den Gesammelten Werken).

1. Zu Tollers Lebzeiten selbstindig erschienene
(autorisierte) Publikationen:

Gedichte:

Der Tag des Proletariats. Ein Chorwerk von Ernst Toller. Verlagsge-
nossenschaft Freiheit e.G.m.b.H. Berlin 1920.

Gedichte der Gefangenen. Ein Sonettenkreis von Ernst Toller
(Nr. 44). Kurt Wolff Verlag Miinchen 1921. (Bd. II).

Das Schwalbenbuch von Ernst Toller. Gustav Kiepenheuer Verlag
Potsdam 1924. (Bd.II).

Ernst Toller: Vormorgen. Gustav Kiepenheuer Verlag Potsdam 1924.

Prosa:

Deutsche Revolution. Rede, gehalten vor Berliner Arbeitern am
8. November 1925 im Grofen Schauspielhause zu Berlin von Ernst
Toller. E. Laub’sche Verlagsbuchhandlung G.m.b.H. Berlin 1925.
(Bd.T).

Ernst Toller: Justiz. Erlebnisse. E. Laub’sche Verlagsbuchhandlung
G.m.b.H. Berlin 1927. (Bd.I).

Nationalsozialismus. Eine Diskussion tiber den Kulturbankrott des
Biirgertums zwischen Ernst Toller und Alfred Miihr, Redakteur
der Deutschen Zeitung. Gustav Kiepenheuer Verlag Berlin 1930.

Ernst Toller: Quer durch. Reisebilder und Reden. Gustav Kiepen-
heuer Verlag Berlin 1930. (Bd.I).

Ernst Toller: Eine Jugend in Deutschland. Querido Verlag Amster-
dam 1933. (Bd.1V).

Ernst Toller: Briefe aus dem Gefingnis. Querido Verlag N. V. Am-
sterdam 1935. (Bd. V).

Schauspiele:
Die Wandlung. Das Ringen eines Menschen von Ernst Toller. Gustav
Kiepenheuer Verlag Potsdam 1919. (30. 9. 1919, Berlin). (Bd. II).
Masse Mensch. Ein Stiick aus der sozialen Revolution des 20. Jahr-

234



hunderts von Ernst Toller. Gustav Kiepenheuer Verlag Potsdam
1921. (15. 11. 1920, Niirnberg). (Bd. II).

Die Maschinenstiirmer. Ein Drama aus der Zeit der Ludditenbewe-
gung in England in fiinf Akten und einem Vorspiel von Ernst
Toller. E.P.Tal&Co. Verlag Leipzig, Wien, Ziirich 1922.
(30. 6. 1922, Berlin). (Bd. II).

Ernst Toller: Der deutsche Hinkemann. Eine Tragddie in drei Akten
( spater unter dem Titel Hinkemann). Gustav Kiepenheuer Verlag
Potsdam 1923. (19. 9. 1923, Leipzig). (Bd. II).

Der entfesselte Wotan. Eine Komédie von Ernst Toller. Gustav Kie-
penheuer Verlag Potsdam 1923. (16. 11. 1924, Moskau). (Bd. II).

Die Rache des verhohnten Liebhabers oder Frauenlist und Minner-
list. Ein galantes Puppenspiel in zwei Akten frei nach einer Ge-
schichte des Kardinals Bandello. Verlegt bei Paul Cassirer in Berlin
1925. (Erster Journaldruck schon 1920 in den Weiflen Blittern
VII, Nr. 11, S. 489ff.). (8. 5. 1923, Jena).

Hoppla, wir leben! Ein Vorspiel und fiinf Akte von Ernst Toller.
Gustav Kiepenheuer Verlag Potsdam 1927. (1. 9. 1927, Hamburg
und 3. 9. 1927, Berlin). (Bd. III).

Bourgeois bleibt Bourgeois ( Die von Ernst Toller, Walter Hasencle-
ver und Hermann Kesten verfafSte Komdodie nach Moliére wurde
am 2. Februar 1929 in Berlin uraufgefiibrt. Der Text des Stiickes
konnte nicht ermittelt werden und muf8 als verschollen gelten).

Feuer aus den Kesseln. Historisches Schauspiel von Ernst Toller. An-
hang: Historische Dokumente. Gustav Kiepenheuer Verlag Berlin
1930. (31. 8. 1930, Berlin). (Bd.III).

Wunder in Amerika. Schauspiel in 5 Akten von Ernst Toller und
Hermann Kesten. Hektographiertes Bithnenmanuskript Gustav
Kiepenheuer Biihnenvertrieb Berlin 1931. (Die erste gedruckte
Ausgabe des Stiickes erschien in englischer Sprache in Seven Plays,
1935 unter dem Titel Mary Baker Eddy). (17. 10. 1931, Mann-
heim).

Die blinde Géttin. Schauspiel in fiinf Akten von Ernst Toller. Gustav
Kiepenheuer Verlag A. G. Berlin-Charlottenburg 1933. Gedruckt
bei R. Kiesel zu Salzburg. ( Motive dieses Stiickes sind verwendet
in Blind Man’s Buff. A Play in Three Acts by Ernst Toller and
Denis Johnston. Jonathan Cape London 1938). (31.10. 1932,
Wien).

No More Peace! A Thoughtful Comedy by Ernst Toller. Translated

235



by Edward Crankshaw. Lyrics Adapted by W. H. Auden. Music by
Herbert Murill. John Lane The Bodley Head London 1937. { Die
erste vollstandige deutsche Fassung dieses Textes ist gedruckt in
Bd. III). (11. 6. 1936, London).

Pastor Hall. Schauspiel von Ernst Toller. Hektographiertes Biihnen-
manuskript. Biihnenvertrieb und Verlag Bruno Henschel & Sohn
Berlin-Charlottenburg 1946. ( Die erste gedruckte Ausgabe des
Stiickes erschien in englischer Sprache Pastor Hall. A Play in Three
Acts by Ernst Toller. Trans. Stephen Spender. John Lane The Bod-
ley Head London 1939; vgl. Bd. III). (24. 1. 1947, Berlin).

2. Massenspiel-Szenarien:

15 Bilder aus der grofSen franzésischen Revolution. Entworfen von
Ernst Toller. Einstudiert v. den Herren Dr. Kronacher und Dr.
Winds. Orchester Gust. Schiitze. Die Kostiime und Requisiten sind
vom Schauspielhaus Leipzig und von dem stiddtischen Theater
freundlichst zur Verfiigung gestellt. Festschrift zum 25. Gewerk-
schaftsfest Leipzig am 6. August 1922. (6. 8. 1922, Leipzig).

Krieg und Frieden ( Massenspiel. Entworfen von Ernst Toller. Einstu-
diert von Adolf Winds. Aufgefiihrt auf dem Gewerkschaftsfest in
Leipzig am 7. August 1923. Ein Text konnte nicht ermittelt
werden).

Erwachen! Massenschauspiel fiir das werktitige Volk zu Wasser und
zu Lande. Nach Motiven von Ernst Toller. Zusammengestellt und
inszeniert von Dr. Adolf Winds, Oberspielleiter d. stadt. Theater in
Magdeburg. 1. Arbeiter-Kultur-Woche und Gewerkschaftsfest
Leipzig 2.-6. August 1924. (3. 8. 1924, Leipzig).

3. Nachgelassene Werke:

Berlin, letzte Ausgabe! Horspiel von Ernst Toller. Hektographiertes
Manuskript (Harvard University-Library).

Der Weg nach Indien. Das Epos vom Suezkanal. { Entwurf eines
Drebbuches. Toller-Sammlung der Yale University-Library).

Lola Montez ( Drehbuch. Kein Text ermittelt).

Heavenly Sinner. Comedy ( Drebbuch, zusammen mit Sidney Kauf-
man. Im Besitz von Sidney Kaufman, USA).

236



4. Filme:

Menschen hinter Gittern. 1931. Deutsche Fassung und Dialoge nach
Bearbeitungen von Walter Hasenclever und Ernst Toller von E. W.
Brandes. Ein deutscher Metro-Goldwyn-Mayer Sprechfilm.

Pastor Hall. 1940. Produced by Charter Film Productions Ltd., Eng-
land. Producer: John Boulting. Directed and edited by Roy Boul-
ting. Screen Play: Leslie Arliss, Anna Reiner and Haworth Brom-
ley, based on a story by Ernst Toller. { Dem Vertrieb des Filmes in
den USA war ein von Robert E. Sherwood geschriebenes und von
Eleanor Roosevelt gesprochenes Vorwort vorangestellt. In Mexiko
lief der Film unter dem Titel El martir).

5. Sammelausgaben:

Verbriiderung. Ausgewihlte Dichtungen von Ernst Toller. Arbeiterju-
gend-Verlag Berlin 1929.

Seven Plays by Ernst Toller. Comprising The Machine-Wreckers,
Transfiguration, Masses and Man, Hinkemann, Hoppla! Such is
Life!, The Blind Goddess, Draw the Fires!, together with Mary
Baker Eddy by Ernst Toller and Hermann Kesten. With a New
Introduction by the Author. John Lane The Bodley Head London
193S.

Ernst Toller: Ausgewihlte Schriften. Mit Geleitworten von Bodo
Uhse und Bruno Kaiser. Hrsg. von der Deutschen Akademie der
Kiinste zu Berlin. Verlag Volk und Welt Berlin 1961.

Ernst Toller: Prosa, Briefe, Dramen, Gedichte. Mit einem Vorwort
von Kurt Hiller. Rowohlt Verlag Reinbek bei Hamburg 1961.
Ernst Toller: Gesammelte Werke. Hrsg. von Wolfgang Frithwald und
John M. Spalek. 5 Binde. Carl Hanser Verlag Miinchen 1978.

6. Bibliographie:

John M. Spalek, Ernst Toller and His Critics. A Bibliography. Char-
lottesville 1968. (Orientiert umfassend iiber die Texte von und
tiber Toller bis 1967).

237



7. Wissenschaftliche Literatur zu Leben und Werk Tollers:

Altenhofer, Rosemarie, Ernst Tollers politische Dramatik. Diss.
Washington University, St. Louis, Mo., 1977 (masch.).

Andersen, Francis P., An Analytical Study of Techniques of Persua-
sion in the Plays of Ernst Toller. Diss. University of Southern
California 1956 (masch.).

Bablet, Denis und Jacquot, Jean, L’expressionisme dans le Théitre
Européen. Paris 1971.

Biitow, Thomas, Der Konflikt zwischen Revolution und Pazifismus
im Werk Ernst Tollers. Mit einem dokumentarischen Anhang: Es-
sayistische Werke Tollers. Briefe von und iiber Toller. Hamburg
1975.

Cafferty, Helen Louise, Georg Biichner’s Influence on Ernst Toller:
Irony and Pathos in Revolutionary Drama. Diss. University of
Michigan 1976 (masch.).

Denkler, Horst, Drama des Expressionismus. Programm — Spieltext —
Theater. Miinchen 1967.

Droop, Fritz, Ernst Toller und seine Bithnenwerke. Eine Einfithrung.
Mit selbstbiographischen Notizen des Biithnendichters. Bln. 1922.

Elsasser, Robert, Ernst Toller and German Society: The Role of the
Intellectual as Critic, 1914-1939. Diss. Rutgers University 1973
(masch. ).

Fahnders, Walter und Rector, Martin, Linksradikalismus und Litera-
tur. Untersuchungen zur Geschichte der sozialistischen Literatur in
der Weimarer Republik. Bd. 1. Reinbek 1974.

Friihwald, Wolfgang, Kunst als Tat und Leben. Uber den Anteil deut-
scher Schriftsteller an der Revolution in Miinchen 1918/1919. In:
Sprache und Bekenntnis. Sonderband des LJGG 1971, S. 361ff.

ders., Exil als Ausbruchsversuch. Ernst Tollers Autobiographie. In:
Die deutsche Exilliteratur 1933-1945. Hrsg. von Manfred Durzak.
Stuttgart 1973, S. 489ff.

Furness, N. A., Toller and the Luddites: Fact and Symbol in >Die
Maschinenstiirmer<. In: The Modern Language Review 73, 1978,
S. 847ff.

Geifrig, Werner, Ernst Toller — Dichter und Politiker »Zwischen den
Stithlen«. In: Vergleichen und verindern. Festschrift fiir Helmut
Motekat. Hrsg. von Albrecht Goetze und Giinther Pflaum. Miin-
chen 1970, S. 216ff.

238



ter Haar, Carel, Ernst Toller. Appell oder Resignation? Miinchen
1977.

Hinck, Walter, Das moderne Drama in Deutschland. Vom expressio-
nistischen zum dokumentarischen Theater. Gottingen 1973.

Hoffmann, Ludwig und Hoffmann-Ostwald, Daniel, Deutsches Ar-
beitertheater 1918-1933. Eine Dokumentation. Berlin 1961.

Kindler, Klaus, Drama und Klassenkampf. Beziehungen zwischen
Epochenproblematik und dramatischem Konflikt in der sozialisti-
schen Dramatik der Weimarer Republik. Berlin und Weimar 1970.

Klein, Alfred, Zwei Dramatiker in der Entscheidung. Ernst Toller,
Friedrich Wolf und die Novemberrevolution. In: Sinn und Form
10, 1958, S. 702f.

Klein, Dorothea, Der Wandel der dramatischen Darstellungsform im
Werk Ernst Tollers (1919-1930). Diss. Bochum 1968.

Knobloch, Hans-Jorg, Das Ende des Expressionismus. Von der Tra-
godie zur Komddie. Frankfurt am Main 1975 (Regensburger Bei-
trage zur deutschen Sprach- und Literaturwissenschaft Bd. 1).

Kreiler, Kurt, Die Schriftstellerrepublik. Eine Studie zur Literaturpoli-
tik der Ritezeit. Berlin 1978.

Kreuzer, Helmut, Die Boheme. Beitrige zu ihrer Beschreibung. Stutt-
gart 1968.

Lammert, Eberhard, Das expressionistische Verkiindigungsdrama.
In: Der deutsche Expressionismus. Formen und Gestalten. Hrsg.
von Hans Steffen. Gottingen 1965, S. 138ff.

Malzacher, Werner W., Ernst Toller — ein Beitrag zur Dramaturgie
der zwanziger Jahre. Diss. Wien 1959 (masch.).

Marnette, Hans, Untersuchungen zum Inhalt-Form-Problem in Ernst
Tollers Dramen. Diss. Potsdam 1963 (masch. ).

Mennemeier, Franz Norbert, Das idealistische Proletarierdrama.
Ernst Tollers Weg vom Aktionsstiick zur Tragddie. In: Deutschun-
terricht 24, 1972, S. 100ff.

ders., Modernes deutsches Drama. Kritiken und Charakteristiken.
Bd.I: 1910-1933. Miinchen 1973.

Park, William Macfarlane, Ernst Toller: The European Exile Years
1933-1936. Diss. University of Colorado 1976 (masch.).

Paulsen, Wolfgang, Expressionismus und Aktivismus. Eine typologi-
sche Untersuchung. Straflburg 1934.

Petersen, Carol, Ernst Toller. In: Expressionismus als Literatur. Ge-
sammelte Studien. Hrsg. v. Wolfg. Rothe. Bern u. Miinchen 1969
S. 572ff.

239



Raddatz, Fritz J., Erfolg oder Wirkung. Schicksale politischer Publizi-
sten in Deutschland. Miinchen 1972.

Reimer, Robert C., The Tragedy of the Revolutionary. A Study of the
Drama of Revolution of Ernst Toller, Friedrich Wolf and Bertolt
Brecht: 1918-1933. Diss. University of Kansas 1971 (masch.).

Reso, Martin, Der gesellschaftlich-ethische Protest im dichterischen
Werk Ernst Tollers. Diss. Jena 1957 (masch.).

ders., Die Novemberrevolution und Ernst Toller. In: Weimarer Bei-
triage 5, 1959, S. 387ff.

Riihle, Giinther, Theater fiir die Republik 1917-1933 im Spiegel der
Kritik. Frankfurt am Main 1967.

ders., Zeit und Theater. Bd.I: Vom Kaiserreich zur Republik
1913-1925. Berlin 1973. Bd. II: Von der Republik zur Diktatur
1925-1933. Berlin 1972.

Schlaffer, Hannelore, Dramenform und Klassenstruktur. Eine Ana-
lyse der dramatis persona »Volk«. Stuttgart 1972.

Signer, Paul, Ernst Toller. Eine Studie. Berlin 1924.

Sokel, Walter H., Ernst Toller. In: Deutsche Literatur im 20. Jahr-
hundert. Strukturen und Gestalten. Hrsg. von Otto Mann und
Wolfgang Rothe, Bd. II, Bern und Miinchen 51967, S. 299 ff.

ders., Der literarische Expressionismus. Der Expressionismus der
deutschen Literatur des 20. Jahrhunderts. Miinchen 1970.

Spalek, John, Der Nachlafl Ernst Tollers. In: LJGG VI, 1965,
S.251ff.

ders. und Frithwald, Wolfgang, Ernst Tollers amerikanische Vor-
tragsreise 1936/37. Mit bisher unveroffentlichten Texten und ei-
nem Anhang. In: LJGG VI, 1965, S. 267ff.

ders., Ernst Toller: The Need for a New Estimate. In: The German
Quarterly 39, 1966, S. 581ff.

ders., Ernst Tollers Vortragstitigkeit und seine Hilfsaktionen im Exil.
In: Exil und Innere Emigration II. Internationale Tagung in
St. Louis. Hrsg. von Peter Uwe Hohendahl und Egon Schwarz.
Frankfurt am Main 1973, S. 85ff.

Waichter, Hans-Christof, Theater im Exil. Sozialgeschichte des deut-
schen Exiltheaters 1933-1945. Miinchen 1973.

Willibrand, William Anthony, Ernst Toller and His Ideology. lowa
City 1945.

ders., The Timely Dramas of Ernst Toller. In: Monatshefte (Wiscon-
sin) 39, 1947, S. 157ff.

240



Aufricht

Bd.I-V

Deuerlein
Foerster

Frihwald

Groffmann

ter Haar

Hauptmann

Heiden

Hering

Kayser

Abkiirzungen

Ernst Josef Aufricht, Erzihle, damit du dein Recht
erweist. Berlin 1966.

verweist auf die Binde der Gesammelten Werke
Ernst Tollers. Hrsg. von Wolfgang Frithwald und
John M. Spalek. Miinchen 1978.

Ernst Deuerlein, Hitler. Eine politische Biographie.
Miinchen 1969 (List Taschenbiicher Nr. 349).
Friedrich Wilhelm Foerster, Erlebte Weltgeschichte
1869-1953. Memoiren. Niirnberg 1953.

Ernst Toller, Hinkemann. Eine Trag6die. Hrsg. von
Wolfgang Frithwald. Stuttgart 1971 (Reclams Uni-
versal-Bibliothek Nr. 7950).

Stefan GrofSmann, Der Hochverriter Ernst Toller.
Die Geschichte eines Prozesses. Mit der Verteidi-
gungsrede von Hugo Haase. Berlin 1919 (Reihe:
Umsturz und Aufbau).

Carel ter Haar, Ernst Toller. Appell oder Resigna-
tion? Miinchen 1977.

Carl Hauptmann, Leben mit Freunden. Gesammelte
Briefe. (Hrsg. von Will-Erich Peuckert). Berlin-Gru-
newald 1928.

Konrad Heiden, Geburt des Dritten Reiches. Die Ge-
schichte des Nationalsozialismus bis Herbst 1933.
Ziirich 21934.

Alfred Kerr, Die Welt im Drama. Hrsg. von Gerhard
F. Hering. K6In und Berlin 1954.

Theodor Heuf3, Erinnerungen 1905-1933. Tiibingen
1964.

Rudolf Kayser, Erinnerungen an Gerhart Haupt-
mann. In: Gerhart Hauptmann, Leben und Werk.
Eine Gedidchtnisausstellung des Deutschen Literatur-
archivs zum 100. Geburtstag des Dichters im Schil-
ler-Nationalmuseum Marbach a.N. Ausstellung
und Katalog: Bernhard Zeller in Verbindung mit
Anneliese Hofmann, Walther Migge, Erna Knorpp

241



Klein

Kortner
L]JGG

Lutz

von Molo

Piscator

Spalek

Tucholsky,
Briefe

Tucholsky,
Werke

Weber

Zeller/Otten

242

und weiteren Mitarbeitern des Schiller-Nationalmu-
seums. Stuttgart 1962, S. 359-362.

Dorothea Klein, Der Wandel der dramatischen Dar-
stellungsform im Werk Ernst Tollers (1919-1930).
Diss. Bochum 1968.

Fritz Kortner, Aller Tage Abend. Miinchen 1969
(dtv Nr. 556).

Literaturwissenschaftliches Jahrbuch im Auftrage
der Gorres-Gesellschaft. Neue Folge.

Heinrich Lutz, Deutscher Krieg und Weltgewissen.
Friedrich Wilhelm Foersters politische Publizistik
und die Zensurstelle des bayerischen Kriegsministe-
riums (1915-1918). In: Zeitschrift fiir bayerische
Landesgeschichte 25, 1962.

Walter von Molo, So wunderbar ist das Leben. Erin-
nerungen und Begegnungen. Stuttgart 1957.

Erwin Piscator, Das Politische Theater. Neubearbei-
tet von Felix Gasbarra. Mit einem Vorwort von
Wolfgang Drews. Reinbek 1963.

John M. Spalek, Ernst Toller and His Critics. A Bi-
bliography. Charlottesville 1968.

Kurt Tucholsky, Ausgewihlte Briefe 1913-193S.
Hrsg. von Mary Gerold-Tucholsky und Fritz J. Rad-
datz. Reinbek 1962.

Kurt Tucholsky, Gesammelte Werke. Hrsg. von Ma-
ry Gerold-Tucholsky und Fritz J. Raddatz. 3 Bde.
Reinbek 1960.

Marianne Weber, Max Weber. Ein Lebensbild. Tii-
bingen 1926.

Kurt Wolff, Briefwechsel eines Verlegers 1911-1963.
Hrsg. von Bernhard Zeller und Ellen Otten. Frank-
furt am Main 1966.



it h/&/u/ w/ W f2
m Z .‘)u« 7% M?&zﬁx sekesn
ok e,

Z}erg gxxﬂj,\q/?ﬁ%Mu / %dm/%;%

7
il ot %ﬁﬁ

a»:?tu Pl et uw%w A?.a Sl fot,

o L (457
paffess
%Mm /w MW//{%W
b Jufbt
L /é\o&arfa'wa%//d7¢ﬁ%

Brief an Annemarie Puttkammer im Kurt Wolff-Verlag (17. April 1921) iiber
die »Gedichte der Gefangenen«

Liebe Annemarie Puttkammer,

Dank fiir Thren Brief, dessen riickhaltlose Offenheit mich ehrlich er-
freut hat.

Die Verse sind ungleich, ich weifS es ...

Also: ich wire mit dem Vorschlag des Verlags einverstanden, wenn
neben den Sonetten folgende Gedichte in das Biichlein aufgenommen
wiirden: »Den Miittern«, »Soldaten«, »Ubrig meiner Zelle«, »Der
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Ringende«, » Verweilen im Gefiangnis«, »Marschlied«(?), »Durch das
Gitter . .«(?), »Ddmmerung im Gefiangnis«(?).

(? bedeutet: nochmalige Priifung vorbehalten.)

Titel: Entweder » Vormorgen der Gefangenen« oder »Wir miissen um
das Sakrament der Erde ringen« — Bitte lassen Sie mich die endgiiltige
Entscheidung des Verlags recht bald wissen.

Thnen und Herrn Kurt Wolff beste Griifde,

Thr Ernst Toller.
Fest. Niederschonenfeld 17. 4. 21.
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Nachwort

Unter der Uberschrift »Fall Toller« berichtete die Zeitschrift
»>Volksbiihne« im Februar 1922 iiber die bayerischen Zensur-
mafSnahmen gegen die Niirnberger Auffiihrungen von Masse
Mensch und kommentierend iiber die Situation des Autors in
der Festungshaft in Niederschénenfeld: »Wird ihm ein Brot
zugesandt, so zerschneidet es die Festungsverwaltung zu-
nichst, um festzustellen, ob auch nichts >Unerlaubtes« einge-
backen ist; ebenso wird der Inhalt jeder Konservenbiichse, die
Freunde ihm schicken, zunichst zerstiickelt und durchsucht.
Er steht nicht anders unter Zensur als seine Mitgefangenen.
Urlaub gibt es nicht.« Der >Fall Toller< — das heifdt der Streit
um die systematische Behinderung der kampferisch-literari-
schen Tatigkeit Ernst Tollers durch die Behorden des Straf-
vollzugs und die damit verbundene Wertung seines schriftstel-
lerischen Werkes — entstand im 6ffentlichen BewufStsein um
das Jahr 1922, also in der Zeit, in welcher der Autor mit
seinen Dramen Masse Mensch und Die Maschinenstiirmer
grofle Auslandserfolge errang. Intern, das heifSt sowohl im
Bereich innersozialistischer Auseinandersetzungen, wie auch
im Streit der birgerlichen und der sozialdemokratischen
Presse, gab es einen >Fall< Toller schon seit dem Jahre 1919.
Tollers von Gustav Landauer beeinflufite Grundiiberzeugung,
daf$ »nichts, nichts in der Welt (...) so unwiderstehliche Ge-
walt der Eroberung (habe) wie das Gute«!, brachte ihn in
den Tagen der Miinchener Riterevolution in Gegensatz zu
den entschlossenen Revolutiondren, welche der Vorstellung
vom »gemeinsamen Untergang der kimpfenden Klassen« er-
legen waren und davon sprachen, daf§ auch die »Niederlage
der Kommunisten (...) dem Proletariat gedient (hitte), wie

Gustav Landauer, Aufruf zum Sozialismus. Revolutionsausgabe. Berlin
1920. S. XVII (Vorwort, datiert: »Miinchen, 3. Januar 1919«).
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jede Niederlage, die eine revolutionire Klasse im heroischen
Kampfe erleidet«.?

Die Vorstellung vom KompromifSpolitiker Toller, der seine
bourgeoise Herkunft nicht habe iiberwinden kénnen, wurde
zu einem Topos kommunistischer Kritik im Streit auch um
das literarische Werk des Autors durch die zwanziger und die
dreifSiger Jahre hindurch; sein Pessimismus, seine angeblich
nur gefiihlsbetonte Anniherung an das Proletariat bestimmte
diese Kritik schon friih, ihm den Namen eines sozialistischen
Autors zu entziehen und ihn — bis in die jlingste Zeit hinein3 —
als einen »linken biirgerlichen Schriftsteller« zu werten. Im
Juni 1919 gab es dann tatsichlich einen »Fall Toller« im
Sinne der StrafprozefSordnung; die Sozialistische Studenten-
partei gebrauchte in diesem Monat auch den Terminus erst-
mals und forderte »die Verhandlung des Falles Toller vor
einem ordentlichen Geschworenengericht«, nicht vor dem
von den siegreichen >WeifSen« eingesetzten Standgericht. Tol-
ler selbst lernte in der Pressekampagne um seinen Prozef$ und
in diesem Verfahren die Vielfalt der spiter so heif$ umkampf-
ten Aspekte seines >Falles« insofern kennen, als er den unmit-
telbaren Zusammenhang von Politik und Literatur an sich
selbst erfuhr. Durch die literarische Begutachtung seiner bis
dahin erschienenen Gedichte und des erst im Manuskript vor-
liegenden Dramas Die Wandlung nimlich gelang seinen Ver-
teidigern der lebensrettende Nachweis humanitidrer Grundge-
sinnung, so dafd auch das Standgericht, das wenige Wochen
vorher noch Eugen Leviné »ehrlose Gesinnung« bescheinigt
und damit das Todesurteil begriindet hatte, dies bei Toller

2 Vgl. dazu den Abschnitt I. (»Bourgeois und Proletarier«) des >Manifestes
der Kommunistischen Partei< (1848); vgl. im vorliegenden Band (Dokumen-
tation. Abschnitt: Revolution und Raiterepublik) die Ausschnitte aus der
>Miinchner Roten Fahne« (April 1919); vgl. auch Bd. I, S. 58ff. und Bd. IV,
S. 152ff.

3 Vgl. die Auseinandersetzung mit Toller im >Lexikon sozialistischer deut-
scher Literatur von den Anfingen bis 1945. Monographisch — biographi-
sche Darstellungen« (Redaktionskollegium: Inge Diersen, Horst Haase
u. a.), 1973. S. 485ff.
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verneinte: »Es kann nicht festgestellt werden, daf§ seine fiir
strafbar befundene Handlung aus einer ehrlosen Gesinnung
entsprungen ist.«

Die neuen, nunmehr fiir die Auseinandersetzung um Person
und Werk des Autors entscheidenden Akzente erhielt der >Fall
Toller< in den Jahren 1919 bis 1924, als er mit dem Streit um
die bayerischen Festungshaftanstalten verkniipft und Toller
damit zum Inbegriff freiheitlicher Gesinnung, des Widerstan-
des gegen Schikane und Willkiir, schlieflich zum Idealbild des
Gesinnungsrevolutionirs stilisiert wurde. Die Verschirfung
der Festungshaft, die nach dem Gesetz eine Ehrenhaft war,
fast bis zur Zuchthausstrafe, Tollers Auflehnung gegen diese
Form eines ungesetzlichen Strafvollzuges, die am >Fall Nieder-
schonenfeld« entflammten schweren Justizkonflikte zwischen
Bayern und dem Reich um die von der bayerischen Regierung
verweigerte Anwendung der Reichsamnestiegesetze, bezie-
hungsweise die bayerische Beharrung auf einem als Zuchtmit-
tel verwendeten System individueller Begnadigung und der
Einrdaumung von Bewihrungsfristen, all dies wirkte zuriick
auf Themen, Struktur und Erfolg oder MifSerfolg von Tollers
literarischem Werk. Weit empfindlicher als in Freiheit lebende
Autoren hat der Festungsgefangene Toller, der im Juli 1924
erstmals eines seiner Stiicke auf der Biithne sehen konnte, auf
die Pressekritiken seiner Dramen reagiert. Mit jeder neuen
Tausenderserie eines ilteren Textes, mit jedem neuen Stiick
hat er — literarisch verschliisselt — auf die Kritiken geantwor-
tet, da ihn die Festungszensur an einer offenen Auseinander-
setzung hinderte. Am stidrksten wirkten dabei offenkundig
zwei biirgerliche Kritiker auf den Autor, die ihn nicht nur
gleichsam entdeckt¢, sondern auch den noch immer anhalten-
den Zwiespalt der literarischen Kritik vorformuliert haben:
Alfred Kerr, Starkritiker des >Berliner Tageblattes<, und Stefan
Grofimann, Rezensent und Herausgeber der Zeitschrift >Das
Tagebuch«. Wihrend Alfred Kerr vorsichtig versuchte, Toller
aus der expressionistischen Stilwelt und ihrem tragischen
Genre in Richtung auf Satire und Komdodie zu lenken, hat
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Stefan GrofSmann seinen Zwiespalt zwischen dsthetischer und
politischer Wertung offen benannt. Kerr fafSte seine Kritik an
der Privalenz des tragischen und des pathetischen Tones in
Tollers Gefiangnisdramen in dem — unangemessenen — Zwei-
zeiler zusammen:

»Wenig heiter guckt sich’s in die Welt
Aus der Festung Niederschonenfeld. «*

Auf solche privat und offentlich ausgesprochenen Hinweise
hat Toller u. a. mit der Satire Der entfesselte Wotan geant-
wortet, die sich aber in Deutschland wihrend der Weimarer
Republik — trotz der Inszenierung durch Jiirgen Fehling in der
»Tribiine« (Berlin) am 23. Februar 1926 — nicht durchsetzen
konnte.

Stefan GrofSmann, der 1919 in einer weit verbreiteten Schrift
den »Hochverriter Ernst Toller« enthusiastisch verteidigt
hatte, kritisierte besonders scharf Die Maschinenstiirmer:
»Im Grunde ist die Haft des Ernst Toller eine Erfolg-Versiche-
rung fiir ihn. Der gefangene Dichter muf in die Hohe gehoben
werden. Er wurde auch im groflen GrofSen Schauspielhaus
bejubelt. Aber die Hitze wire noch begeisterter gewesen,
wenn das Werk Tollers mitgeholfen hitte.«> Obwohl er dann
zu den unmittelbaren Adressaten des Dramas Hinkemann ge-
horte und an Hoppla, wir leben! riihmte, daf§ Toller hier
»zum ersten Male seine diistere monologische Art {iberwun-
den« habe, daf} er »zum ersten Male lachen und Lachen er-
zeugen« konne, naherte er sich mit der Kritik dieses Dramas
doch der nicht unbedeutenden Schar jener Rezensenten, die
den Dichter und Kiinstler Ernst Toller nur als einen begabten
Szenaristen fiir die Regieexperimente der Zeit gelten lassen

4 Alfred Kerr, Toller und Brecht in Leipzig. In: Berliner Tageblatt Nr. 171,
11. Dezember 1923.

5 Vgl. im vorliegenden Band Stefan GrofSmanns Kritik der Maschinenstiirmer
(Dokumentation. Abschnitt: Festungshaft).
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wollten: »Auch Toller hat puritanische Neigungen (wie so
viele revolutionire Monomanen). Die Braut, die eben mit
dem Revolutionir geschlafen hat, jagt ihn aus dem Bett auf
die Gasse. Kein erotisches Dankbarkeitsgefiihl, kaum die Fa-
higkeit zur erquickenden Erinnerung. Das Ministermadel
schreit im Bett mit dem Feudalen nach einer lesbischen Freun-
din. Toller will die sexuelle Sachlichkeit der neuen Frauen
zeigen, aber seine erotische Welt ist freudlos geworden. «8
Der Zwiespalt zwischen kiinstlerischer und politischer Wer-
tung belastete zunehmend die Selbsteinschitzung des Autors.
Dabei scheint diese Seite des >Falles Toller< auch mit einer
Eigenart vor allem der biirgerlichen deutschen Literaturkritik
in den zwanziger Jahren zusammenzuhingen; sie tat sich
schwer bei der gerechten Wiirdigung der kampferisch-politi-
schen und damit der rhetorischen Elemente von Tollers Tex-
ten und ihrer Sprache.

Der Autor muf$ nach allem, was wir aus den Erinnerungen der
Zeitgenossen von ihm wissen, ein hinreiflender und glithender
Redner gewesen sein, dessen Faszinationskraft auch im Exil,
im fremden Sprachmedium, nichts von ihrer Wirkung ein-
biifdte. Auf das Predigthafte des expressionistischen Verkiindi-
gungsdramatikers machte 1919 Kurt Tucholsky aufmerksam,
als er — anldflich einer Auffithrung der Wandlung — »Tollers
Publikum« beschrieb: »Das Publikum blieb stumm. Und da
oben rif einer sein Herz auf und predigte das Evangelium der
Liebe — zum wievielten Mal auf dieser Welt?«” Alfred Kerr,
der seinen Geschmack an romanischen Kunstformen gebildet
hatte, schien das Toller so oft vorgehaltene Pathos schon in
Masse Mensch funktional geworden: »(...) wenn eine fast
religitse Stimmung tiber die Menschen kommt; wenn politi-
sches Erortern, Abwigen, Meinungsaustausch fast zum Ora-
torium wird: so 14ft sich kein anderer Grund hierfiir feststel-

6 Stefan Grofimann, Theatertagebuch. In: Der Montag Morgen. Berlin,
S. September 1927.
7 Tucholsky, Werke Bd. 1, S. 523.
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len, als daf3 ein Mensch mit einem (. ..) unfeststellbaren Flui-
dum, nimlich ein Dichter, dies schuf.«?

So ist der Zusammenhang zwischen Politik und Literatur bei
Toller, der nicht ein Programm, wohl aber eine Idee, die des
Friedens, verkiindete, enger und greifbarer als bei seinen
formstrengen Zeitgenossen. Das Drama war fiir ihn nur eine
andere Form des Kampfes um den Menschen, den er sonst mit
Rede und Reportage, mit Sprechchor und Massenspiel, mit
der politischen und der sozialen Tat fiihrte. Die absolute ethi-
sche Fundierung der Kunst wie der Politik war dem Schiiler
Kurt Eisners Verpflichtung. Wie die politische Rede, wenn sie
aus ihrem situativen Kontext gerissen wird, kalt und grau
erscheint, so ist dieser Kontext, die Entstehungs- und Wir-
kungssituation von Tollers Werk, ein konstitutives Element
auch seiner kiinstlerischen Texte. Er hat ein prozefSartig ver-
laufendes Werk geschaffen, das nie abgeschlossen war, nie die
Reifestufe einer gleichsam — auch fiir den Autor — giiltigen
Form erreichte, es ist nur in der Vielfalt seiner Fassungen und
Schattierungen, seiner unaufgelGsten Widerspriiche, des sen-
sationellen Erfolges und des allzu raschen Vergessens versteh-
bar. Gerechtigkeit wird dem Schriftsteller wie dem Politiker
Toller nur widerfahren lassen, wer die Bedingungen von Pro-
duktion und Rezeption seines Werkes, damit auch das fiir ihn
traumatische, noch im Exil immer wieder beschworene Erleb-
nis der deutschen Revolution 1918/19 in die Betrachtung ein-
bezieht.

Ernst Toller hat sein Drama Die Wandlung in den Jahren
1917/18 als Flugblatt konzipiert. Er wollte »aufwiihlen (>auf-
hetzen« gegen den Krieg!) «. Wegweiser sollte es sein zur Revo-
lution und ist daher geschrieben »mit der Absicht, Dumpfe
aufzuriitteln, Widerstrebende zum Marschieren zu bewegen,

8 Vgl. Kerrs Kritik in diesem Band (Dokumentation. Abschnitt: Festungs-
haft).
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Tastenden den Weg zu zeigen (...) und sie alle zu gewinnen
fiir revolutionire sachliche Kleinarbeit«®. Der in diesen Wor-
ten Tollers eklatante Stilbruch, der plotzliche Abfall vom re-
volutioniren Pathos zur Niichternheit politischer Tagesarbeit
kennzeichnet exakt die geistige Lage der bayerischen Revolu-
tiondre der Jahre 1918/19, denen das mit der ganzen Leiden-
schaft der pathetischen Person angestrebte Fernziel einer poli-
tisch-religiosen Menschheitserneuerung im Wirbel der Tages-
politik verlorenzugehen drohte. Auf dem beschwerlichen Weg
der politischen Kleinarbeit schopften sie Kraft und Hoffnung
aus der Vision eines Zukunftsreiches »der Arbeit und des
Friedens«!°. Den iiberlebenden Teilnehmern schien das Inter-
mezzo der bayerischen Revolution schon in Jahresfrist selt-
sam unwirklich zu sein, denn im Juli 1920 war der alte, durch
die Revolution nur scheinbar iiberwundene Zustand so radi-
kal wiederhergestellt, daff Toller an Kurt Wolff schreiben
konnte: »Die Geschichtsforscher des Tages bezweifeln es
zwar, aber es gilt immerhin noch als historisches Faktum, daf$
Kurt Eisner in prahistorischen sozusagen legendiren Zeiten
bayerischer Ministerprasident war.«!! Mit zunithmender Di-
stanz zu den Ereignissen in Miinchen traten in den Berichten
und Erinnerungen der bayerischen Revolutionire die grotes-
ken und tragikomischen Seiten dieser Revolution hervor, die
auf dem Hintergrund der blutigen Eroberung Miinchens
durch die Freikorps-Truppen umso gespenstischer wirken.
Die Gefangenen in den bayerischen Festungshaftanstalten
sangen in Moritaten vom Schicksal »ihrer« Revolution, die
Erich Miihsam in einer Versammlung der Betriebsrite in der
Nacht vom 11. auf den 12. April 1919 unter das Zeichen des
Herzens stellte. Auf Max Leviens Zwischenruf namlich: »Sie
haben das Volk ins Ungliick gestiirzt, ohne Kopf!«, soll Miih-

9 Ernst Toller an Kasimir Edschmid im Oktober 1919. In: Briefe der Expres-
sionisten. Hrsg. von Kasimir Edschmid. Frankfurt 1964. S. 131f.
10 Gustav Landauer, Aufruf zum Sozialismus. Revolutionsausgabe, Berlin
1920. S. VIIf.
11 Toller an Kurt Wolff am 13. Juli 1920. Zeller/Otten S. 324.
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sam geantwortet haben: »Mir ist Herz ohne Kopf lieber, als
Kopf ohne Herz.«? Tollers Geschichte vom Stachusverteidi-
ger Alisi, der mit seinen Maschinengewehren nicht vor der
Ubermacht der Weiflen, sondern vor dem Keifen der Frau
Sonnenhuber kapitulierte, Oskar Maria Grafs Anekdote vom
Artillerieleutnant Sebastian Adolf Wigelberger, der den >Wei-
fen< an der Dachauer Front durch einen — nie wieder zurlick-
kehrenden — Parlamentir den Krieg erklirte, ehe er den ersten
Schufd abfeuerte, treffen nicht zufillige, sondern wesentliche
Zlige des bayerischen Utopia. Selbst Erich Miithsams von den
Passanten mitleidig belachelter Versuch, allein auf einer Bank
am Stachus in Miinchen stehend, kurz vor Eisners die Revolu-
tion einleitendem Demonstrationszug, die Republik auszuru-
fen, ist ein historisches Faktum!3. In der Nacht vom 7. auf den
8. November 1918 konstituierte sich in Miinchen, unter der
Fiihrung Kurt Eisners, der fiir die deutschen Schriftsteller
noch lange nach seinem gewaltsamen Tode der Inbegriff fiir
Moralitit in der Politik war, ein Arbeiter-, Bauern- und Sol-
datenrat, der letzte Wittelsbacher Konig ging ins Exil, und in
einem Uberraschungscoup wurde der Volksstaat Bayern, die
Bayerische Republik proklamiert. Weder Toller noch Lan-
dauer waren unmittelbar an den Revolutionsereignissen betei-
ligt, wenige Tage nach dem 7.November rief Eisner beide
Freunde nach Miinchen, damit sie, wie er an Landauer
schrieb, »durch rednerische Betitigung an der Umbildung der
Seelen« arbeiteten!4.

12 Aus Notizen des Maschinenmeisters Fritz Kunz, die bei einer Hausdurchsu-
chung 1921 beschlagnahmt und in Abschrift zu Tollers Polizeiakten gelegt
wurden.

13 Vgl. Bd. 1V, S. 191f.; Oskar Maria Graf, Miinchener Revolutionsgeschich-
ten. In: Das Tagebuch VIII, 1, 1927.S. 1051; Ulrich Linse, Die Anarchisten
und die Miinchner Novemberrevolution. In: Bayern im Umbruch. Die Re-
volution von 1918, ihre Voraussetzungen, ihr Verlauf und ihre Folgen.
Hrsg. von Karl Bosl. Miinchen und Wien 1969. S. 37.

14 Vgl. Gustav Landauer, Sein Lebensgang in Briefen, unter Mitwirkung von
Ina Britschgi-Schimmer hrsg. von Martin Buber. Bd. II. Frankfurt am Main
1929. S. 296.
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So war die ertrdumte >Dichterrepublik< Wirklichkeit gewor-
den, die Dichter Eisner, Landauer, Miithsam, Toller u. a. wa-
ren die politischen Fiihrer des ersten revolutioniren Staates
auf deutschem Boden. Uberall aber griffen in diesen ersten
Nachkriegsmonaten die deutschen Kiinstler aktiv in die Poli-
tik ein. In das preuflische Ministerium fiir Wissenschaft,
Kunst und Volksbildung wurde z. B. im Dezember 1918 Leo
Kestenberg als Referent fiir musikalische Angelegenheiten be-
rufen; auf seine Anregung hin bildete der USP-Minister Hoff-
mann einen Kunstbeirat im preufSischen Kultusministerium,
dem Max Liebermann, Richard Straufl und Gerhart Haupt-
mann angehdrten!s. In Miinchen griffen die Vertreter der neu-
gegriindeten Kiinstlergewerkschaft in die Verhandlungen des
Nationalrates ein; neben die Arbeiter-, Bauern- und Soldaten-
rite trat — freilich nicht mit den gleichen Befugnissen — ein Rat
geistiger Arbeiter, dessen Vorsitz ein Neffe Clemens Brenta-
nos, der Nationalokonom Lujo Brentano, iibernahm; an sei-
ner Seite stand Ricarda Huch. Schon im Dezember 1918
sprach Heinrich Mann vor diesem Rat tiber »Sinn und Idee
der Revolution«. Die von Eisner bewilligten 30 Sitze der gei-
stigen Arbeiter im Zentralrat der Republik wurden allerdings
von seinem Sekretir Felix Fechenbach auf 6 Sitze reduziert,
da die Eloquenz der geistigen Arbeiter diesen sonst ein zu
starkes Ubergewicht iiber die anderen Rite gegeben hittel®.

Bruno Frank, Oskar Maria Graf, der Dirigent Bruno Walter,
die Schauspielerin Tilla Durieux sind weitere Kiinstler, die
sich fiir die Griindung Kurt Eisners begeisterten. »Die hundert
Tage der Regierung Eisner«, so erklirte Heinrich Mann in
seiner Gedenkrede auf den am 21. Februar 1919 ermordeten
Ministerprasidenten, »haben mehr Ideen, mehr Freuden der

15 Vgl. Leo Kestenberg, Bewegte Zeiten. Musisch-musikantische Lebenserin-
nerungen. Wolfenbiittel und Ziirich 1961. S. 40f.

16 Vgl. Lujo Brentano, Mein Leben im Kampf um die soziale Entwicklung
Deutschlands. Jena 1931. S.353ff. Brentano war der Initiator des Rates
geistiger Arbeiter in Miinchen.
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Vernunft, mehr Belebung der Geister gebracht, als die fiinfzig
Jahre vorher. «1”

Wihrend der kurzlebigen ersten Riterepublik arbeitete Ret
Marut, alias B. Traven, im Propagandaausschuf§ bzw. in der
Aufkliarungskommission, doch waren auch an der letzten Re-
volutionsphase, der kommunistischen Riterepublik, die eben-
falls nur wenige Apriltage tiberdauerte, noch Kiinstler und
Schriftsteller fithrend beteiligt. Eugen Juljewitsch Leviné
selbst, der, zusammen mit Max Levien, den kommunistischen
Ritegedanken verkorperte, war, nach den Worten von Fedor
Stepun, »ein ungewohnlich weichherziger, ja sentimentaler
junger Mann, der das Trommeln des Herbstregens auf den
Dichern der Proletarierwohnungen in Versen besang und ein
Drama aus dem Leben reiner und edler Prostituierter schrieb.
Sein von keinerlei personlichen Erfahrungen durchbluteter
und jeglichem Fanatismus und Dogmatismus ferner Sozia-
lismus trug offensichtlich ein ethisch-padagogisches Ge-
prige.«!® Wihrend der kommunistischen Ritetage arbeitete
im » Aktionsausschuf§ revolutionirer Kiinstler« der von Land-
auer bewunderte Dramatiker Georg Kaiser mit Friedrich Bur-
schell, mit dem aus dem Sturmkreis bekannten Maler Georg
Schrimpf, mit Alfred Wolfenstein und vielen anderen zusam-
men. Diese Auswahl bekannter und weniger bekannter Na-
men von Kiinstlern und Gelehrten, die an den Revolutionser-
eignissen in Bayern teilnahmen, belegt den besonderen Cha-
rakter dieser Republik und verdeutlicht die Faszination, die
von den utopischen Zielgedanken der Eisner, Toller und
Landauer auf die deutsche Intelligenz ausgingen. Daf sich
freilich gerade durch die kiinstlerische Prigung des Staates
eine Kluft zwischen Fiihrern und Gefiihrten auftat, dafS eine
tiefe Kluft, die nur in den ersten Tagen der Revolution vom
Rausch der Anfangserfolge iiberdeckt wurde, zwischen den

17 Vgl. dazu Klaus Schroter, Heinrich Mann in Selbstzeugnissen und Bilddo-
kumenten. Reinbek 1967. S. 99f.

18 Fedor Stepun, Vergangenes und Unvergingliches. Aus meinem Leben. Er-
ster Teil 1884-1914. S. 145.
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Revolutionidren und dem in seiner Masse revolutionsunwilli-
gen Volk entstand, haben die Revolutionire erst zu spit er-
kannt; selbst Gustav Landauer schien seine Mahnung aus
dem Oktober 1918, den Dichter nicht »schlechtweg zur Fiih-
rung der allgemeinen Volksangelegenheiten« zu berufen'®,
vergessen zu haben. So bestand Hitlers erstes Gefolge beim
Putsch des Jahres 1923 vorwiegend »aus den Enttduschten
der Riterepublik und dem Abschaum des Miinchener Proleta-
riats«2%. Ernst Toller hat in der Festungshaft 1921 das von
Walther Rathenau schon 1919 scharfsinnig analysierte
Schicksal der deutschen Revolution in seinem Drama Masse
Mensch gestaltet. Rathenau hatte erkannt, dafS aus der Per-
spektive der Massen die Novemberrevolution eine Revolution
der Rankiine war, nicht, wie ihre idealistischen Theoretiker
glaubten, eine Revolution der Gesinnung?!. Nur weil schon
1918 bei den Massen die Rachsucht vorherrschende Trieb-
kraft der Revolution war, konnte die Gegenrevolution, deren
vornehmliche und hiufig genug auch zynisch eingestandene
Antriebskraft die Rankiine war, das Volk auf ihre Seite
ziehen.

So endete, was als Dichterrevolution begonnen hatte, im Blut-
bad der einander liquidierenden Radikalismen. Die gewalt-
lose, utopische Gesellschaftskonstruktion Tollers, Landauers,
wohl auch die Eisners, war machtlos, im Inneren wie im Au-
Beren dem zur Gewalt entschlossenen Radikalismus ausgelie-
fert. Wihrend in das bewufit erzeugte Machtvakuum von au-
fen die den Nationalsozialismus und alle seine Greuel pri-
figurierenden Krifte der Gegenrevolution stieflen, verband

19 Gustav Landauer, Eine Ansprache an die Dichter. In: Die Erhebung. Berlin
1919. S. 296ff. (Die Rede wurde am 18. Oktober 1918 gehalten).

20 Vgl. zur Sozialschichtung von Hitlers erster Anhangerschaft u. a. F. X. Aen-
derl, Bayern. Das Problem des deutschen Foderalismus. Altotting 1947.
S.23.

21 Vgl. Walther Rathenau, Kritik der dreifachen Revolution. Berlin 1919. Vgl.
auch Wolfgang Friihwald, Kunst als Tat und Leben. Uber den Anteil deut-
scher Schriftsteller an der Revolution in Miinchen 1918/19. In: Sprache
und Bekenntnis. Sonderband des LJGG. Berlin 1971. S. 361ff.
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sich im Inneren der Gedanke des anarchistischen Opfertodes
unlosbar mit der »Katastrophenvision« vom Untergang der
kdmpfenden Klassen. Die Anhinger der Riterepublik, den
Klang der Todespredigten ihrer zerstrittenen Fiihrer im Ohr,
folgten im Mai 1919 nicht mehr Tollers Aufruf zu einer letz-
ten, waffenlosen Demonstration, nicht mehr Landauers Ge-
danken eines Frauen- und Kinderkreuzzuges, sondern allein
Levinés verzweifeltem Versuch, den Untergang zum Fanal des
neuen Anfangs zu machen: »Den blutigen Preis miissen wir
doch zahlen. Viele von uns werden die Sonne nicht mehr
lachen sehen, viele von uns durch unseren Tod die kiinftige
Freiheit einleiten. Wir wollen wissen, wofiir wir sterben. «%2
Von den verantwortlichen Fiihrern der bayerischen Revolu-
tion ist nur Ernst Toller den Mordern entgangen. Eisner
wurde im Februar 1919 ermordet, Gustav Landauer im Mai
des gleichen Jahres, Leviné wurde im Juni in Miinchen stand-
rechtlich erschossen, Mithsam 1934 im Konzentrationslager
Oranienburg zu Tode gefoltert; wer noch 1919 nach RufSland
entkommen war, wurde dort wihrend der sogenannten Sta-
linschen Sduberungen ermordet.

Kurt Tucholsky zog 1930, als der Begriff der Revolution im
Bereich der Kunstkritik wucherte, als man von einer Theater-
revolution, einer Literatur- und Musikrevolution, einer Revo-
lutionierung der Kiinste sprach, eine bittere Bilanz: »Wegen
unglinstiger Witterung fand die deutsche Revolution in der
Musik statt.«3

Am 4. Juni 1919 wurde Toller nach einer wochenlangen in-
tensiven Fahndung im Hause des Kunstmalers Reichel in der
Miinchener Werneckstrafle verhaftet. Sein mit Spannung in

22 Rosa Leviné, Aus der Miinchner Ritezeit. In: Die Miinchner Riterepublik.
Zeugnisse und Kommentar. Hrsg. von Tankred Dorst. Mit einem Kommen-
tar versehen von Helmut Neubauer. Frankfurt am Main 1966. S. 140.

23 Tucholsky, Werke Bd. IIl, S. 656.
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der Offentlichkeit erwarteter Prozef§ war der letzte Hoéhe-
punkt in einer langen Reihe von Standgerichtsverhandlungen
gegen fithrende Mitglieder der Raiteregierungen, die der
Lynchjustiz im unmittelbaren Anschluff an die Eroberung
Miinchens durch die Freikorpstruppen entgangen waren. Gu-
stav Klingelhofer, Adjutant Tollers an der Dachauer Front,
wurde am 12. Juni zu 5 Jahren und 6 Monaten Festung, Au-
gust Hagemeister am 12. Juni zu 10 Jahren Festungshaft,
Ernst Niekisch am 23. Juni zu 2 Jahren Festung und Erich
Miihsam am 12. Juli zu 15 Jahren Festung verurteilt. Die
Gefingnisse in und um Miinchen waren iiberfiillt; zur Zeit
von Tollers Prozefs liefen vor den bayerischen Standgerichten
4256 Verfahren gegen Fiihrer und Mitldufer der Riterepu-
blik?*. Die Anklage gegen Toller basierte, wie alle Hochver-
ratsbeschuldigungen dieser Tage, auf einer Rechtskonstruk-
tion. Nach Annahme der Staatsanwaltschaft nimlich begann
Tollers hochverriterische Tatigkeit am 7. April 1919, dem
Tag der Proklamation einer bayerischen Riterepublik; sie
habe sich gegen die durch das vorldufige Staatsgrundgesetz
vom 17.Mirz 1919 geschaffene Verfassung gerichtet. Am
17. Mirz aber war der Streit zwischen den Riten und dem
Parlament um die Machtpositionen im zukiinftigen Staat
noch in vollem Gange, das am 25. Februar vereinbarte Veto-
recht des Zentralrates hatte volle Giiltigkeit. Das Staatsgrund-
gesetz vom 17. Miarz war zudem nicht etwa vom Plenum des
Landtags oder vom Kongref§ der Rite gebilligt worden, son-
dern allein vom Altestenrat des Landtags, der, nach Hugo
Haases Verteidigungsrede fiir Toller, »keine staatsrechtlichen
Funktionen« besafl. Die Anklage konstruierte, wie Toller
selbst mit Recht betonte, »den Begriff des Hochverrats gegen
ein Staatsgrundgesetz, das formal keine Rechtsgiiltigkeit

24 Uber die Zustinde in den Miinchener Gefingnissen in diesen Wochen infor-
miert plastisch ein — im Deutschen Literaturarchiv in Marbach aufbewahr-
tes — Manuskript von Paula Sack (der Gattin des frithexpressionistischen
Schriftstellers Gustav Sack), die, als Sekretirin Erich Miihsams denunziert,
mehrere Wochen in Haft genommen worden war.
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hatte, und das in Wirklichkeit durch Rechte des Zentralrats,
von denen darin keine Rede ist, aufgehoben war«?3.

Ohne Zweifel aber stand, trotz Hugo Haases scharfsinnigem
Nachweis der Rechtskonstruktion?®, die Anklage gegen die
Riterepublikaner in Ubereinstimmung mit dem Rechtsgefiihl
der Mehrheit der bayerischen Bevolkerung. Die Revolution
war tatsichlich, wie Gustav Landauer vorausgesehen hatte,
»ein Traum« geblieben, vorrevolutionirer Geist beherrschte
das Volk und die Justiz. So biifSten die bayerischen Revolutio-
ndre im Grunde nicht fiir das in ihren Strafurteilen genannte
Verbrechen des Hochverrats, sondern fiir das »Verbrechen
der Revolution«. DafS sich die Revolution in der blofSen Besei-
tigung der Monarchie nicht erschopfen wollte, war ein Ge-
danke, den die Mehrheit des Volkes nicht nachvollziehen
konnte.

Im Laufe der Verhandlung gegen Toller zeigte es sich, daf$ das
Zerrbild, welches die gegenrevolutionire Propaganda zwi-
schen April und Juli 1919 von ihm gezeichnet hatte, nicht den
Tatsachen entsprach. Alle konkreten Vorwiirfe, wie die Ver-
haftung von Geiseln, die Requirierung von Wein an der Front
bei Dachau, die Unterschlagung von Geldern etc. wurden
durch Zeugenaussagen eindeutig widerlegt; bestehen blieb
der — nach den Worten des Staatsanwaltes — »objektive Tat-
bestand des Hochverrats«, daneben der Vorwurf einer »mo-
ralischen Verantwortlichkeit« fiir alle Geschehnisse wihrend
der Ritetage in Miinchen. Die von der Anklagebehorde dabei
verfolgte Taktik, Toller mit Hilfe psychiatrischer Gutachter
auf Grund psychopathischer Ziige in seinem Charakterbild
mildernde Umstidnde zuzubilligen, wirkt bis heute in der wis-
senschaftlichen Literatur nach und hatte fiir den Angeklagten
wihrend der Zeit seiner Festungshaft weitreichende Folgen.
Die Anklage verfolgte das Ziel, die Regierung Toller als ein
Regime »politisch unreifer, dsthetisierender und iibersensiti-

25 Vgl. Bd. 1, S. 96.
26 Vgl. die entsprechenden Ausschnitte aus Haases Rede, Bd. I, S. 93 ff.
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ver« Menschen zu diffamieren, die Verteidigung antwortete
dagegen mit Zeugen und Gutachtern, die aus der Personlich-
keit und dem literarischen Werk Tollers das Bild eines laute-
ren und reinen Charakters zeichneten, das Bild eines Revolu-
tiondrs aus sittlicher Verantwortung, dessen politische Uner-
fahrenheit ihn, wie er spiter selbst eingestanden hat, in ein
Abenteuer gestiirzt hatte, dem er nicht gewachsen war. So
schwankt das Bild des Politikers Toller — selbst im Urteil der
Freunde — noch immer zwischen den in seinem Prozef festge-
legten Positionen, das heifSt zwischen Max Webers Ausspruch
vor dem Standgericht, Gott habe Toller im Zorn zum Politi-
ker erschaffen und Kurt Hillers mutigem Glauben, Toller
wiirde, »hitte er sich am Leben erhalten — moglicherweise
heute (d.h. 1961) in Deutschland als oberste, nehruhafte
Autoritit der >heimatlosen Linken< nicht nur, sondern der
gesamten Trigerschaft des Fortschrittsgedankens und Fort-
schrittswillens — sozial, kulturell, verfassungspolitisch, aufSen-
politisch — und als Briicke zwischen Ost und West wirken«?”.
Der Autor selbst ist — in richtiger Einschitzung seiner Krifte
und Fihigkeiten — nach der Zeit der Festungshaft nicht in die
aktive Parteipolitik zuriickgekehrt; er suchte in seinem Werk
und in all seinen oppositionellen Aktivitdten in der Weimarer
Republik und im Exil das Vermichtnis seines Freundes Gu-
stav Landauer zu erfiillen, die eigene »Bereitschaft zur Er-
schiitterung« auf alle zu iibertragen, an sich selbst das »Met-
onoein« paradigmatisch darzustellen, »das in Erhebung, in
Grofle, in Edelmut, im Neuen und Unerhérten, in der Uber-
wiltigung schamvoller Reue und kithnen Entschlusses den
Zwang zum eigenen Willen, die Schmach zur Herrlichkeit, die
Schuld zum Stachel und die AusstofSung zum Vélkerbund ma-
chen konnte und miifite«?8.

Obwohl die Offentlichkeit in Tollers Schluwort vor dem

27 Emst Toller, Prosa, Briefe, Dramen, Gedichte. Mit einem Vorwort von Kurt
Hiller. Reinbek 1961. S. 16.
28 Gustav Landauer, Eine Ansprache an die Dichter. 1919.
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Standgericht?’; in dem er sich zum Vermichtnis Eisners und

Landauers bekannte, zum letzten Mal von den hohen Ziel-
ideen der bayerischen Revolution horte, klangen die Leit-
worte der Revolution, zu denen die Termini »Freiheit<, >Schon-
heitc und >Wiirde« gehorten, noch lange Jahre im Ohr der
Miinchener nach. Der Wahlredner Joseph Goebbels konnte
sicher sein, verstanden zu werden, als er 1932 zynisch den
Zustand Deutschlands, den er selbst mit herbeigefiihrt hatte,
mit den Worten beklagte: »Wo ist denn Arbeit und Brot und
Freiheit, Schénheit und Wiirde? «3¢

Am 3. Februar 1920 wurde der Festungsgefangene Toller in
die abgelegene Haftanstalt Niederschonenfeld bei Rain am
Lech gebracht, wohin im Laufe des Jahres 1920 auch die
restlichen sozialistischen Festungsgefangenen Bayerns verlegt
wurden. Von den rund 410 zu Festungshaft verurteilten Rate-
republikanern waren im Juli 1920 etwa 280 bereits mit Be-
wihrungsfrist entlassen, etwa 100 Festungsgefangene befan-
den sich durchschnittlich von 1919-1924 in Niederschonen-
feld. Zu ihnen gehorten nicht nur die Revolutionire des Jah-
res 1919, sondern auch sozialistische und kommunistische
Gefangene, die 1920/21 wegen Vergehen gegen die offentli-
che Ordnung und Sicherheit zu Festungsstrafen verurteilt
wurden, sowie zahlreiche Schutzhaftgefangene. 80 kriminelle
Strafgefangene arbeiteten in der Festung als Kalfaktoren,
Handwerker und Arbeiter in dem zur Haftanstalt gehorenden
landwirtschaftlichen Betrieb®!.

29 Vgl. Bd. 1, S. 49ff.

30 Joseph Goebbels, Revolution der Deutschen. 14 Jahre Nationalsozialismus.
Goebbelsreden mit einleitenden Zeitbildern von Hein Schlecht. Oldenburg
i. O. 1933. S. 99. Es handelt sich um eine in Miinchen gehaltene Wahlrede
vom 31. Juli 1932.

31 Fiir die Mitteilung zahlreicher Einzelheiten iiber die Verhiltnisse in Nieder-
schonenfeld danke ich dem ehemaligen Oberverwalter Krebs (Niederschs-
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Der Strafvollzug in den bayerischen Festungen war durch
Reichsgesetz geregelt, Ausfithrungsbestimmungen zu dem ein-
schlagigen § 17 des Reichsstrafgesetzbuches wurden am
18.Mairz 1893 durch »Koniglich allerhochste Verordnung«
erlassen. Diese Hausordnung des Jahres 1893 war nach Mei-
nung des bayerischen Justizministeriums nicht mehr geeignet,
im Jahre 1919 »dem Gebote der Staatssicherheit vollig ge-
recht zu werden«; so erlief§ der bayerische Justizminister Dr.
Ernst Miiller-Meiningen am 16. August 1919 eine verschirfte
»Hausordnung fiir die zum Vollzug der Festungshaft an Per-
sonen des Zivilstandes bestimmten Orte«. Zweifellos war das
Ministerium formal zum Erlafd solcher Vollzugsvorschriften
berechtigt, auch ist es keine Frage, daf§ die Hiftlinge — vor
allem die in Ebrach — durch ihre Haltung selbst das scharfe
Vorgehen der Behorden provozierten, doch rief bei den Nie-
derschonenfelder Gefangenen u. a. die Tatsache Verbitterung
hervor, dafd fiir die nichtsozialistischen Festungsgefangenen,
das heiflt zunichst fiir den Eisnermérder Graf Arco-Valley,
dann auch fiir die Putschisten des November 1923, in Lands-
berg eine eigene Festungshaftanstalt er6ffnet wurde, in der die
verschirfte Hausordnung nicht zur Anwendung kam. Der
tiefere Grund fiir den Erlaf§ der neuen Hausordnung und fiir
ihren Tenor, auch der fiir die erneute Verschirfung im Alltag
des Strafvollzuges, war wieder der Zusammenstof§ von vor-
revolutiondrem und revolutionirem Denken.

Die Revolution in Bayern war mit dem Untergang der Ritere-
publik und selbst mit der Etablierung der gegenrevolutiona-
ren Regierung Kahr nicht beendet. Fiir die sozialistischen Fe-
stungsgefangenen war sie in der taglichen Auflehnung gegen
Verurteilung und Strafvollzug, in legalen und illegalen, pro-
pagandistischen und selbst in der Vorbereitung militdrischer
Aktionen gelebte Gegenwart. Zwischen dem politischen Ge-

nenfeld). Noch nach 40 Jahren erinnerte sich Herr Krebs vor allem an Erich
Miihsams Protestaktionen, an Toller, der nie an lirmenden Protesten teilge-
nommen hatte, nur schwach. Der Dienst im Fliigel der radikalen Hiftlinge
in Niederschonenfeld war bei den Wachmannschaften unbeliebt.
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schehen innerhalb und auflerhalb der Gefingnismauern be-
stand eine Relation, die nicht allein aus dem Wechsel der
bayerischen Kabinette und der Festungsvorstidnde zu erkldren
ist. Bis zur Wende des Jahres 1923/24 namlich dauerte —
wenn man eine ungefihre Grenze setzen will —in Deutschland
die revolutionire Situation. Man konnte vereinfachend davon
sprechen, daf$ die Phase sozialistischer Revolutionsbewegun-
gen und der nationalkonservativen Gegenrevolution zeitlich
ungefihr mit der Haftdauer Tollers zusammenfiel. In den Jah-
ren 1919-1924, den Jahren der »europiischen Nachkriegs-
spannung«, suchte sich die Republik vor allem im Kampfe
gegen ihre Gegner von links zu stabilisieren. Die Revolutions-
stimmung der deutschen Arbeiterschaft dauerte an, auch der
Nationalsozialismus hat in seinen Anfingen von ihr profitiert.
Die blutigen Nachkriegskimpfe der Freikorps und der
Reichswehr gegen die verschiedensten Aufstandsbewegungen
und Separationsversuche diirfen wohl kaum mit den Kampfen
zwischen der Polizei und den Biirgerkriegsarmeen der Rech-
ten und der Linken in den spiteren Jahren der Republik par-
allelisiert werden. Auch das wirtschaftliche und soziale Ge-
fiige Deutschlands war erst gegen Ende des Jahres 1923
grundlegend revolutioniert, die Inflation hatte das Vernich-
tungswerk der kleineren Vermégen und die Proletarisierung
des Mittelstandes vollendet. So spiegelt das Gefangniswerk
Tollers, zu dem in diesem Zusammenhang auch die Briefe aus
dem Gefangnis gerechnet werden konnen, nicht allein die re-
volutionidre Gesinnung des Autors und seiner Freunde, einer
kleinen Gruppe verzweifelter Revolutionire in einer bayeri-
schen Festungshaftanstalt, die Briefe sind als Dokumente ei-
ner poetisch verdichteten Zeitgeschichte Briefe aus der deut-
schen Revolution.

Seit dem Kapp-Putsch im Mirz 1920, der in Bayern mit der
Ablosung der sozialdemokratisch gefiihrten Regierung Hoff-
mann durch ein biirgerliches Kabinett endete, war Nieder-
schonenfeld die einzige sichtbare Wunde am Korper der
»Ordnungszelle Bayern«. Die 1920 fixierte Situation — dem
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Ubergangskabinett Kahr folgten bis Mirz 1933 relativ stabile
und stets von der Bayerischen Volkspartei gefiihrte Regierun-
gen — war der Stimmung im Lande gemifer als die iiberra-
schende politische Konstellation des November 1918. Der so-
zialistischen Opposition im Landtag, der sich 1920 auch die
SPD anschlof3, gelang es, den Strafvollzug an den sozialisti-
schen Gefangenen in Bayern so lange in der Diskussion zu
halten, bis die ausbrechenden Konflikte Bayerns mit dem
Reich, also auch die bayerischen Separationsbestrebungen,
den >Fall Niederschonenfeld< und innerhalb dieses Problem-
kreises den >Fall Toller< zu einem Politikum ersten Ranges
machten.

Das Bild, das aus Tollers autobiographischen Schriften, vor
allem aus den Briefen aus dem Gefingnis, vom >Fall Nieder-
schonenfeld« entsteht, entspricht nicht vollig der Realitdt, und
schon dieses Faktum sollte davor warnen, diese Briefe nur als
>Briefe<, nicht als kiinstlerische Texte zu lesen. Toller hat beli
der Stilisierung des Buches innerhalb der Jahreskapitel aus
kiinstlerischen Griinden auf Symmetrie geachtet und die spek-
takuldren Ereignisse, die sich von der Mitte des Jahres 1920
bis zur Mitte des Jahres 1922 hiuften, auf die Gesamtdauer
der Haft von 1919 bis 1924 verteilt. Dem Gefangenen — so
scheint der Autor ausdriicken zu wollen — verwischten sich im
Jahre dauernden Gleichmaf des harten und oft ungerechten
Strafvollzuges die Konturen politischer Ereignisse, die einer
rasch begeisterten, aber ebenso rasch abgelenkten Offentlich-
keit scharfe Akzente zu setzen schienen.

Im Mirz des Jahres 1920 erfaf3te die vom Kapp-Putsch ausge-
hende Unruhe auch das Festungsgefingnis Niederschonen-
feld. Die Gefangenen wurden von den Geriichten iiber eine
bevorstehende Erstiirmung des Gefidngnisses alarmiert, sie
schmiedeten Abwehr- und Ausbruchspliane, zumal die vom
Justizministerium angeordneten auflerordentlichen Sicher-
heitsmafinahmen die Gertichte bestitigten. Wenige Wochen
spater wurde von der Festungszensur ein solcher Ausbruchs-
plan abgefangen, der die Verbindung radikaler Hiftlings-
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gruppen mit revolutionidren Kreisen aufSerhalb des Gefangnis-
ses bewies. Das Justizministerium nutzte die Gelegenheit, um
die andauernde Gefahrlichkeit der Hiftlinge und die Notwen-
digkeit des verschirften Strafvollzuges zu beweisen. Ort und
Gefingnis Niederschonenfeld wurden von schwer bewaffne-
ten Sicherheitspolizisten mit spanischen Reitern und Maschi-
nengewehren abgeschirmt, die Gefangenen durch Wichter
des benachbarten Zuchthauses Kaisheim aus ihren Zellen ge-
trieben, Miinchener Kriminalbeamte durchsuchten die Zellen,
verhafteten die Rddelsfithrer der angeblichen Verschworung
und transportierten sie ins Untersuchungsgefiangnis Neuburg.
Vom Fenster seiner Zelle aus hielt der ehemalige Soldatenrat
Fritz Sauber iiber Stunden hin flammende Protestreden hinab
in den leeren Hof der Festung. Obwohl das von Justizminister
Miiller-Meiningen gegen die >Verschworer« eingeleitete neue
Hochverratsverfahren von seinem Nachfolger schon im Juli
1920 niedergeschlagen wurde, erscheint es verstandlich, daf§
der bayerische Landtag unter diesen Umstianden im Mai einen
Amnestieantrag fiir die politischen Gefangenen und im Au-
gust die Ubertragung der Kapp-Amnestie auf die »Riteverbre-
cher« ablehnte.

Der hier liegende Ziindstoff zu einem jahrelangen schweren
Justizkonflikt zwischen Bayern und der Reichsregierung ent-
brannte, als im Februar 1921 die gegenseitigen Beziechungen
durch den Konflikt um die bewaffneten Einwohnerwehren
schwer belastet wurden. Auf dem Hohepunkt der Auseinan-
dersetzungen wurde 1921 der Fraktionsvorsitzende der USPD
im Bayerischen Landtag, Karl Gareis, von einem Offizier der
Einwohnerwehr ermordet, und am 17. Juni 1921 lenkte die
Gareis-Debatte im Deutschen Reichstag den Blick der Offent-
lichkeit auf die Justizverhiltnisse im »Ordnungsstaat« Bay-
ern. Im September des gleichen Jahres iibernahm die ehema-
lige Nummer 61 der Niederschonenfelder Haftlinge, Ernst
Niekisch, den Fraktionsvorsitz der USP im Landtag. Sein
Amtsantritt fiel in die Zeit eines neuen Konfliktes zwischen
Bayern und dem Reich um die Anwendung der nach der Er-
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mordung Erzbergers (am 26. August 1921) erlassenen Reichs-
ausnahmeverordnung. So fand er die Themen seiner Opposi-
tionspolitik vorgezeichnet: den >Fall Niederschonenfeld« mit
dem dafiir exemplarischen >Fall Toller< und das Verhiltnis
zwischen Bayern und dem Reich. Als Niekisch in dem am
26. Oktober 1921 zum Reichsjustizminister ernannten SPD-
Politiker Gustav Radbruch einen starken Bundesgenossen er-
hielt, wurde die bayerische Regierung erstmals in die Defen-
sive gedrangt. Radbruch, der kurz vor seiner Ernennung, auf
dem Gorlitzer Parteitag der SPD, den Strafvollzug in Nieder-
schonenfeld scharf kritisiert hatte, machte sofort das »Recht
der Reichsaufsicht« in diesem Falle geltend, woraus sich ein
reger Notenkrieg zwischen Miinchen und Berlin entwickelte.
»Auf die Hohen der Auflenpolitik und in die Zeiten des Wie-
ner Kongresses« fiihlte sich Gustav Radbruch versetzt, »wenn
der bayerische Gesandte Preger ihm in allen Formen des di-
plomatischen Verkehrs eine neue Note iiberbrachte.«32 Nie-
kisch gab seine Offensivpolitik auch dann nicht auf, als der
Justizkonflikt, der sich zuletzt in der Frage konkretisiert
hatte, ob einem Untersuchungsausschuf§ des Deutschen
Reichstages der Besuch von Niederschonenfeld gestattet
wiirde, mit einem Pyrrhussieg der bayerischen Regierung en-
dete. Die bayerische Weigerung, dem Untersuchungsausschuf§
die Tore der Festungshaftanstalt zu 6ffnen, wurde von der
Reichsregierung aus politischen Griinden — vor allem um den
bayerischen Separationsbestrebungen nicht neue Nahrung zu
geben — respektiert, doch war Bayern nun gezwungen, sich in
Form einer umfangreichen Denkschrift vor dem Reichstag,
dem Landtag und der Offentlichkeit zu rechtfertigen. Die
>sDenkschrift iiber die Erfahrung beim Vollzuge der Festungs-
haft., die am 23. Dezember 1921 der bayerische Ministerpri-
sident Graf Lerchenfeld dem Landtag iibermittelte, gab Nie-
kisch Gelegenheit zu einer — nicht veroffentlichten — Gegen-

32 Gustav Radbruch, Der innere Weg. Aufrif§ meines Lebens. Stuttgart 1951.
S. 1471.
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denkschrift und zu neuen Interpellationen im Landtag. Jetzt
wurde von der USPD der >Fall Toller< hochgespielt, den die
Regierung in der Denkschrift ganz ausgespart hatte. Nur
schwer konnte das Justizministerium die Behandlung Tollers,
des nach Mithsam bekanntesten Hiftlings in Niederschonen-
feld, rechtfertigen. Bot Miithsam durch seinen lautstarken Wi-
derstand deutliche Angriffsflichen, so wufdte Toller stets zwi-
schen den verantwortlichen und den ausfiihrenden Organen
des Strafvollzugs zu unterscheiden. Er gehorte in Niederscho-
nenfeld weder zu jenen, welche — nach dem BVP-Sprecher
Fritz Schiffer — »die bis zu einem gewissen Grade berechtigte
Hoffnung« erweckten, doch »noch verniinftig zu werdenx,
noch zu jenen, »die immer nur von der Idee ausgehen, es liege
im revolutiondren Interesse, unter allen Umstinden Schwie-
rigkeiten zu machen«. Toller lehnte sich auf gegen Willkiir
und Bosartigkeit und beharrte mit unerschiitterlichem Rechts-
bewufltsein auf dem im bayerischen Vollzug nicht mehr er-
kennbaren ehrenhaften Charakter der Festungsstrafe. Die re-
volutiondre Gesinnung in dieser Haltung zu bewahren, er-
schien ungleich schwieriger als der von Niekisch und von
Toller kritisierte, oft pobelhaft ausartende Widerstand gegen
das Gefingnispersonal. Zu Tollers Freunden in Niederscho-
nenfeld gehorten Beamte der Wachmannschaften ebenso wie
die geistige Elite der Hiftlinge und einfache, gelegentlich mit
Zuchthaus vorbestrafte Rotgardisten. In ihnen allen fand er
ein aufmerksames und kritisches Publikum bei ersten Lesun-
gen aus seinen Manuskripten; deren pathetisch-rhetorischer
Ton, der in spiteren Fassungen Schritt fiir Schritt reduziert
wurde, erklart sich auch aus der Nahe zu dieser ersten Horer-
und Leserschaft.

Die Vorwiirfe, die der Vertreter des bayerischen Justizmini-
steriums in den Sitzungen des Verfassungsausschusses gegen
Toller erhob, fielen nach Form und Inhalt so aus dem Rah-
men der iiblichen Landtagsdebatten iiber Niederschonenfeld,
daf$ selbst der Berichterstatter der Bayerischen Volkspartei die
Notwendigkeit solcher, fiir die Zuhorer oft nzr peinlichen
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>Enthiillungen«< zu verteidigen suchte. Von der Bayerischen
Regierung wurde Tollers Charakter beschrieben, »weil syste-
matisch im ganzen Reiche und auch gegeniiber der Reichsre-
gierung eine Reklame dafiir veranstaltet wurde, Toller sei bei
seinen angeblich hohen, menschlichen, dichterischen und
kiinstlerischen Qualititen unbedingt von der >unverdientenc
Festungshaft freizumachen«. Toller konnten keine neuen
Straftaten nachgewiesen werden, er konnte nicht wegen Auf-
hetzung der Mitgefangenen angegriffen werden, sein neues
>Vergehen« war, im Gefiangnis zu einem international bekann-
ten und anerkannten Dramatiker geworden zu sein. So be-
schrinkten sich die >Vorwiirfe« gegen ihn auf die Zitierung
alter psychiatrischer Gutachten und eines »hausirztlichen Be-
richtes«, der unter Bruch der &rztlichen Schweigepflicht Ein-
zelheiten iiber eine Krankheit Tollers ausbreitete. Aus dem
Waust der halbamtlichen und amtlichen Verdachtigungen er-
stand das Bild eines Mannes, dessen Gerechtigkeitsgefiihl zu-
tiefst verwundet war. Der Kampf der bayerischen Regierung
gegen Toller im Jahre 1922 folgte der von der Staatsanwalt-
schaft im Juli 1919 eingeschlagenen Fihrte, die zuriickweist
auf den Pressekampf gegen Toller in den Ritetagen und nur
das Ziel verfolgte, die unbestreitbare sittliche Grofe des poli-
tischen Gegners zu verdunkeln. Unter dem Eindruck des un-
notig harten Strafvollzuges und der Diffamierungskampagne
in der Offentlichkeit wurde Toller in Niederschénenfeld fast
zu einem Fanatiker der Gerechtigkeit, von dessen morali-
schem Rigorismus zeugt, daf er die ihm wiederholt angebo-
tene Begnadigung — erstmals nach dem Erfolg der Wandlung
1919 — ablehnte, da er das System der Individualbegnadigung
verabscheute und nicht Gnade forderte, sondern Recht. Die
Justizbehorden wufSten auf diese Grundhaltung nicht anders
zu reagieren als mit Einzelhaft, Kostentzug, Schreibverbot,
Hofverbot, Bettentzug, Ablehnung von Urlaubsgesuchen und
schliefSlich mit der Ausweisung aus Bayern.

Mit der groflen Toller-Debatte im Bayerischen Landtag am
9.Mirz 1922 war der Hohepunkt der Auseinandersetzung
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um Niederschonenfeld tiberschritten, denn in dieser 112. Sit-
zung formulierte Fritz Schiffer, Niekischs Gegenspieler auf
der Seite der Regierungsparteien, die wirkungsvolle These,
daf8 die Staatsregierung niemals Partei sein, sondern die
»oberste Leitung und der oberste Richter in unserem Staats-
wesen und nicht mit den einzelnen Festungsinhaftierten,
Miihsam, Hagemeister und dergleichen in der gleichen Rolle.
Es wire eine Untergrabung der Staatsautoritit, wenn hier die
Staatsregierung nur die gleiche Rolle hitte, wie etwa der ein-
zelne Festungsgefangene«. Mit dieser These gelang es der Re-
gierung, aus der bloflen Defensivhaltung herauszukommen
und in der Pose der unparteiischen Obrigkeit zwischen den
Anspriichen der Gefangenen und der Gefiangnisverwaltung
scheinbar zu vermitteln. Das Justizministerium lief§ sich nun
anhand eines Fotoalbums33 am 13. Juni 1922 genau iiber die
einzelnen Hiftlinge informieren, um stindig Auskunft geben
zu kénnen und damit die Hiaufung der Beschwerden und die
ausgedehnten Debatten zu vermeiden. Die neue Taktik be-
stand ihre Feuerprobe, als nach der Ermordung Walther Ra-
thenaus der erneuerte Konflikt zwischen Bayern und dem
Reich dem >Fall Niederschénenfeld« nochmals politisches Ge-
wicht gab. Diesmal endete der Streit mit einem vollen Sieg
Bayerns: die Riterepublikaner blieben von der Rathenau-Am-
nestie ausgeschlossen.

Es bedurfte eines auflerordentlichen Anlasses, um das Inter-
esse an den Zustidnden in Niederschonenfeld danach wieder
zu beleben. Am 16. Januar 1923 starb in der Festungshaftan-
stalt der ehemalige Volksbeauftragte fiir Volkswohlfahrt und
derzeitige KPD-Landtagsabgeordnete August Hagemeister
unter Umstdnden, welche die Opposition eine Mitschuld, zu-
mindest Leichtfertigkeit der Gefingnisbehorden vermuten
liefen. Die Landtagsfraktionen der KPD und der SPD, in der

33 Das Album ist iiberschrieben: »Insassen der Festungshaftanstalt Niederscho-
nenfeld 1919-1922«. Aus diesem Album, das ich 1966 in Niederschonen-
feld noch eingesehen habe, das heute leider verschollen ist, stammt das
Umschlagfoto zu Bd. Il der Gesammelten Werke.
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die USP nunmehr aufgegangen war, verlangten am 25. Januar
Auskunft tiber den Tod Hagemeisters, am 26. Januar bean-
tragte die SPD die »Ernennung eines Ausschusses zur Unter-
suchung der tatsichlichen Verhiltnisse in Niederschonen-
feld«. Doch als in der dadurch ausgelésten Debatte der kom-
munistische Abgeordnete Eisenberger davon sprach, daf$ die
»Frage Niederschonenfeld — und wenn Sie noch so sehr la-
chen — keine bayerische Frage, sondern eine deutsche Reichs-
frage, eine Weltfrage geworden ist«, war das Interesse der
Offentlichkeit so weit erlahmt, dafd der Landtagsmehrheit ein
neuer Schachzug gelang, der den >Fall Niederschonenfeld- als
Politikum neutralisierte. Die Hagemeisterdebatte am 13. Fe-
bruar 1923 wurde durch eine Boykotterklirung der Regie-
rungsparteien eingeleitet. Der Abgeordnete Held von der BVP
erklirte:
»Was Niederschonenfeld und die dortigen Verhiltnisse betrifft, so
sind sie so oft in diesem Hause erortert worden, daff wir uns eins mit
der groffen Mehrheit des bayerischen Volkes wissen, wenn wir es
ablehnen, unsere gute Zeit mit derartigen Dingen weiter zu vertro-
deln.

(Sehr richtig! rechts und in der Mitte.)
Wenn im iibrigen fiir andere Parteien das Bediirfnis besteht, iiber
diese Dinge zu sprechen, so soll die Befriedigung dieses Bediirfnisses
in gar keiner Weise eingeschrinkt werden.«

Der von der SPD beantragte Untersuchungsausschufs kam
dann zwar zustande, doch entsprachen die Mehrheitsverhilt-
nisse im Ausschuf$ denen im Landtag. So beendete der Aus-
schuf$ seine Tatigkeit nach einem einzigen Verhandlungstag,
ohne die Haftanstalt selbst besucht zu haben. Ohne Debatte
billigte der Landtag am 30. Mai das Ergebnis, »die Untersu-
chung als durch die gegebenen Aufklarungen der Staatsregie-
rung fiir erledigt zu erkliren«. Ohne Debatte wurden am glei-
chen Tag ein Zusatzantrag der SPD und zwei Eingaben der
Niederschonenfelder Hiftlinge, die Verhaltnisse in der Fe-
stungshaftanstalt an Ort und Stelle zu untersuchen, abge-
lehnt. Dies war die Situation, aus der Tollers satirische Komo-
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die vom Entfesselten Wotan und sein Schwalbenbuch er-
wuchsen. Auch die Opposition im Landtag beugte sich der
offentlichen Stimmung und suchte den >Fall Niederschonen-
feld< zu entschirfen. Toller fand dafiir im Gefingnis die For-
mel: »Liquidierung der Revolution.«

Mehrfach wurden im Landtag in der Folgezeit Amnestiean-
trage fiir politische Straftaten abgelehnt. Bayern hielt auch
dann noch am Individual-Begnadigungs-System fest, als die
Amnestien auf politische Hiftlinge der Rechten und der Lin-
ken angewendet werden konnten. Der deutschnationale Ab-
geordnete Dr. Hilpert erklarte dazu am 9. Juli 1924 bei der
Debatte iiber eine Amnestierung Hitlers und der Nationalre-
volutiondre des November 1923: Man glaube in Bayern, daf$
Amnestierung »immer wieder das Begehren nach Amnestien
auch auf der anderen Seite auslésen, und wenn ich auch zu-
gebe, dafS eine Amnestierung der moskowitischen Emissire
ganz anders zu bewerten ist als eine Amnestierung derer vom
November 1923, so wird man nicht leugnen koénnen, daf
durch fortgesetzte allgemeine Amnestierungen eben das for-
male RechtsbewufStsein Erschiitterungen ausgesetzt wird
(...)«. Die Sitzungsberichte des Bayerischen Landtages ver-
zeichnen am 31. Juli 1924 die letzte Debatte tiber Niederscho-
nenfeld; im Dezember 1924 wurde die Festungshaftanstalt
aufgelost.

Am 15. Januar 1926 schrieb Toller iiber den Entfesselten
Wotan an Dr. Lutz Veltmann in Berlin: »Das Buch bedarf
zweier Ergianzungen. Die eine flige ich diesem Brief bei, die
zweite betrifft den Schluf, der jetzt so lautet: >Ich habe eine
Mission. Ich habe geglaubt, die Welt durch die Tat zu erlsen.
Sie lehnt ab. Wohlan denn: Nun will ich die Welt durch das
Wort erlosen.<«

Diese Neufassung des Schlusses ist deutlich auf die neue Tak-
tik Hitlers und der Propagandisten des Nationalsozialismus
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zugespitzt, die nach dem Scheitern der >Nationalrevolutions
1923 durch Demagogie und auf legalem Wege versuchten,
was auf dem Wege der Gewalt noch nicht erreichbar war;
diese Neufassung des Schlusses enthilt aber auch ein klein
wenig Selbstironie jenes Autors, der im Gefangnis — fast iiber
Nacht und fiir ihn selbst tiberraschend — zum bekanntesten,
meist tibersetzten deutschen Dramatiker der zwanziger Jahre
geworden war und sich nach seiner Entlassung als Mittel-
punkt eines hektischen Kulturbetriebes sah, den er nicht ver-
stand und der ihn doch mit seinen Wirkungsmechanismen
und seinen Wirkungsmoglichkeiten faszinierte.

Die ungeheuere Wirkung vor allem von Tollers dramatischem
Werk auf die Zeitgenossen stellt ein verwickeltes Problem
dar, zumal die zeitgenossische und die heutige literarische Kri-
tik dafiir nur widerspriichliche Erklarungsversuche anzubie-
ten haben. Toller selbst erklirte die Fruchtbarkeit seines
Schaffens in Niederschonenfeld damit, daf$ das kiinstlerische
Werk der einzige Ort war, an dem er sich »einigermafSen Luft
machen durfte. (...) Dort war die Zensur nicht so streng wie
bei Briefen, so prefSte ich in meine Dramen alle unterdriickten
Gedanken und Gefiihle, auch die, die nicht notwendig zum
einzelnen Werk gehorten. «3* Der Autor deutete damit Stil und
Entstehung dieser Dramen, nicht ihre Wirkung. Der iiberra-
schende Erfolg von Tollers literarischem Werk in den Jahren
bis 1933, der im Exil nicht angehalten hat, ist offensichtlich
nur aus dem Zusammentreffen zahlreicher zeit-, theater- und
literaturgeschichtlicher Faktoren zu begreifen, die von dem
Schlagwort >Revolution« — der politischen, wie der literari-
schen und der dramaturgischen — nur ungeniigend iibergriffen
werden. Als Brennspiegel aller die Zeit bewegenden Stréomun-
gen und Krifte ist Tollers Werk vollkommenes Abbild des
Nachkriegsdeutschland, das sich darin, ungeachtet aller an-
geblichen kiinstlerischen Mingel, wiedererkannt hat. Den ge-
gen Toller von der zeitgenossischen Kritik meist erhobenen

34 Vgl Bd.1, S. 143.
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Einwand hat Alfred Kerr auf die Fomel gebracht: »Toller
spricht Zeitung.« Doch scheint gerade dieser, von Kerr kei-
neswegs negativ gewertete Eindruck den Erfolg mitbestimmt
zu haben. Toller hat als einer der ersten deutschen Autoren
das in der Literatur der fiinfziger und der sechziger Jahre
iiberstrapazierte Motiv der Reproduktion und Klischierung
von empirischer Realitit entdeckt. Einem Publikum, dessen
Denken und Sprechen, dessen Wiinsche und Sehnsiichte von
den Medien, von Zeitungen, Zeitschriften, Boulevardtheater,
von Sportfesten und politischen Massenveranstaltungen, vom
emporstrebenden Film und bald auch schon vom Rundfunk
bestimmt waren, fiel es leicht, sich im Spiegel dieser Zeit-
stiicke wiederzuerkennen. Entstehungs- und Wirkungsge-
schichte von Tollers Dramen hingen zusammen. Im Festungs-
gefangnis erlebte der Dichter das Zeitgeschehen als Zu-
schauer, als Akteur nur im engen Raum des Strafvollzuges,
der fiir ihn ein Modellfall politischer Realitit war. Im Filter
der zahllosen von ihm gelesenen Zeitungen und Zeitschriften
entstand ihm ein Bild der Zeit, das mehr Klischee als Original
zu sein schien. Wenn aber das Gesicht der Wirklichkeit ent-
scheidend von der GrofSmacht Presse gepragt ist, dieses Kli-
schee also auf das Original zuriickwirkt, wer wollte dann
entscheiden, was letztlich Klischee und was Original ist? Tol-
ler hat diese Problematik erkannt und in seinem Werk thema-
tisiert. Sein dramatisches Problem ist nicht die Verkiindigung
des piadagogischen Programms von der Durchschaubarkeit
der Welt, sondern die alte Frage nach der Wirklichkeit unse-
rer Existenz und die nach der tragischen Schuld des in einer so
fragwiirdigen Realitit zum Handeln gezwungenen Men-
schen.

Am 30. September 1919 wurde in der >Tribiine« in Berlin Tol-
lers Drama >Die Wandlung: erstmals aufgefiihrt. Wenige Tage
vorher war das kleine, avantgardistische Theater des »ganz
jungen Deutschland« mit zwei kurzen Stiicken von Walter
Hasenclever eroffnet worden, jetzt erst bewies es sein »Da-
seinsrecht. (...) So vollkommen fand sich die Dichtung und
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das neuartige expressionistische Ausdrucksmittel, daf sie ein-
ander bestitigten«3S. Und schon erschien in den Kritiken auch
das Schlagwort von der »Revolution der Biihne«. Als revolu-
tionar wurde nicht nur der Text, sondern vor allem die Insze-
nierung mit der konsequenten Abwendung vom Illusionsthea-
ter empfunden. Das Griindungsmanifest der >Tribiine« be-
tonte ja, daf§ »die unaufschieblich notwendige Revolution des
Theaters (...) mit einer Umgestaltung des Bithnenraumes be-
ginnen« miisse*%, und diese Forderung wurde durch die All-
tagskleidung der Schauspieler, wie auch die jeweils nur ange-
deutete Szenerie, erfiillt. Toller schrieb, in der Nachfolge von
Strindberg und Reinhard Johannes Sorge, ein Stationen-
drama, in welchem der Held — mit dem sprechenden Namen
Friedrich — die durch Leid und Schmerz erfahrene Wandlung,
die individuelle Wiedergeburt, durch sein Vorbild auf alle
Menschen guten Willens zu tibertragen sucht. Aus der Er-
kenntnis des Menschseins erwichst der Wille zur Revolution:

»ALLE (leis, als ob sie ldchelten): Wir sind doch Menschen!

(Stille.)

FrIEDRICH: Nun, ihr Briider, rufe ich euch zu: Marschiert! (...)
Marschiert — marschiert am lichten Tag. Briider, recket zermarterte
Hand / Flammender freudiger Ton! / Schreite durch unser freies Land
/ Revolution! Revolution!«37

Dieser Schluff des Dramas erweckte 1917, zur Zeit der Entste-
hung, und 1919, zur Zeit seiner Urauffiihrung, andere Asso-
ziationen als die der Gesinnungsrevolution; im Kontext der
Zeit wurde die expressionistische Metapher konkret verstan-
den. So stellte der Regisseur Karlheinz Martin in Berlin die
Szenenfolge um und setzte die Szene mit der Geburt eines
Kindes, dem Bild der Hoffnung und des neuen Lebens, an die

35 Hermann Kienzl, Die Eroffnungsvorstellung der >Tribiine«. In: Leipziger
Neueste Nachrichten 23.9.1919; ders., Das Drama des Emst Toller. Ebd.
4.10. 1919.

36 Vgl. Julius Bab, Das Theater der Gegenwart. Geschichte der dramatischen
Biihne seit 1870. Leipzig 1928.

37 Vgl. Bd. 11, S. 60f.
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Stelle des plakativ wirkenden Aufrufes. Der sprachlose Pro-
test der eingekerkerten Revolutionire, so schien der Regisseur
mitzuteilen, das Opfer ihrer Freiheit und ihres Lebens, ist der
Anfang neuen Lebens, der Beginn der eigentlichen »Wiederge-
burt¢, an deren Vorabend das Drama angesiedelt ist.

Nach allem, was wir von der Stimmung in den bayerischen
Festungen wissen, hat Martin die dort herrrschende Revolu-
tionsstimmung souveran und sicher getroffen. Die kongeniale
Interpretation seines Dramas wies auch dem noch unerfahre-
nen Autor den Weg; sie nahm seine Entwicklung vom revolu-
tiondren Anarchismus zum revolutioniren Pazifismus vorweg
und gab ihm eine erstmals in Masse Mensch ergriffene Lo-
sungsmoglichkeit seines dramatischen Grundkonfliktes.

Ein von der Kritik sogleich als »rein subjektiv« und »sekun-
ddr« abgewertetes Nebenthema des Dramas wurde mitbe-
stimmend fiir den Erfolg. Friedrich, die individuell gestaltete
und mit autobiographischen Ziigen ausgestattete Hauptfigur
der Wandlung ist Jude, sie wurde von Fritz Kortner bei der
Urauffilhrung mit eigenen Erfahrungen verbunden darge-
stellt. Die Wandlung gestaltet die Antwort des deutschen Ju-
dentums auf den anschwellenden, nationalen Antisemitismus
in Deutschland, als dessen Wortfiihrer am Ende des 19. Jahr-
hunderts Heinrich von Treitschke aufgetreten war: »Was wir
heute von unseren israelitischen Mitbiirgern zu fordern ha-
ben, ist einfach: sie sollen Deutsche werden, sich schlicht und
recht als Deutsche fiithlen — unbeschadet ihres Glaubens und
ihrer alten heiligen Erinnerungen, die uns allen ehrwiirdig
sind; denn wir wollen nicht, dafd auf Jahrtausende germani-
scher Gesittung ein Zeitalter deutsch-jiidischer Mischkultur
folge (...)«3® Die Antwort des deutschen Judentums bestand
in einer einzigen Folge von Assimilationsversuchen, die ihren
Hohepunkt im Ersten Weltkrieg erreichten, als die deutschen
Juden diejenige Bevolkerungsgruppe waren, die den grofSten
Blutzoll bezahlte. In der Wandlung spricht Friedrich, der sich

38 Heinrich von Treitschke, Deutsche Kampfe. Neue Folge. 1896. S. 19ff.
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soeben durch Tapferkeit im Kriege »Biirgerrechte« erworben
hat: »Zehntausend Tote! Durch zehntausend Tote gehore ich
zu ihnen. ... Ist das Befreiung? Ist das die grofie Zeit?«3°
Toller hat eine solche Szene nicht nur selbst erlebt, sie ist auch
symptomatisch fiir die antisemitische Atmosphire im deut-
schen Kaiserreich und die Haltung der nationalen Antisemi-
ten im Ersten Weltkrieg. Unter dem oft als unwirklich ge-
scholtenen Pathos von Tollers Sprache verbirgt sich brutalste
Realitiat. 1893, in Tollers Geburtsjahr, saffen im Deutschen
Reichstag bereits 16 Abgeordnete der antisemitischen Par-
teien, und allein Konsequenz, Methode und Anwendungs-
moglichkeit unterscheiden den Antisemitismus Hitlers und
Streichers vom Programm des Antisemitismus eines Otto
Bockel. Selbst die Wannseekonferenz, auf der am 20. Januar
1942 das Programm der beriichtigten >Endlosung« entwickelt
wurde, konnte — zumindest nach auflen — die in den Jahren
1914-1918 gegebene Antwort des deutschen Judentums auf
die Forderungen der nationalen Antisemiten nicht einfachhin
iibergehen. Im Protokoll der Konferenz heifSt es: »(...) fin-
den in den jiidischen Altersghettos weiterhin die schwer-
kriegsbeschidigten Juden und Juden mit Kriegsauszeichnun-
gen (EKI) Aufnahme. Mit dieser zweckmifligen Losung wer-
den mit einem Schlage die vielen Interventionen ausgeschal-
tet.« —

Solange der Regisseur »schopferischer Mittler« blieb, das
heifdt solange er als Interpret den Dichter zu sich selbst wies,
war die Inszenierungsgeschichte von Tollers Dramen ein fast
idealtypisches Beispiel fiir die Kooperation von Biithne und
Autor. Erst als 1927, bei den Proben zu Hoppla, wir leben!,
die Individualitit des Autors und der experimentelle Stilwille
des Regisseurs aufeinanderprallten, war diese Periode frucht-
barer Zusammenarbeit beendet. »Schopferischer Mittler«
war nach Tollers eigener Formulierung der Regisseur Jiirgen
Fehling, der im Oktober 1921 in der Berliner Volksbiihne die

39 Vgl. Bd. 11, S. 29.
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erste Offentliche Auffiihrung von Masse Mensch inszenierte.
Der Biihnenexpressionismus feierte in Fehlings Regiekunst
Triumphe, Lichtregie und Andeutungsbiihne hatten die Illu-
sionsbiihne endgiiltig verdringt.

Masse Mensch ist Tollers Rechenschaftsbericht liber die Re-
volutionsereignisse in Bayern; aber noch war »das Ungeheure
der Revolutionstage« nicht vollig »seelisches Bild« geworden,
noch war die Revolution Gegenwart, nicht Geschichte. In
Bayern wurden 1920 sidmtliche 6ffentlichen Auffithrungen
des Stiickes untersagt, zu nahe waren die darin dargestellten
Ereignisse, und Sonja Irene L., die einzige »individual be-
tonte« Gestalt, wurde in Kahr-Bayern noch als Portrit der
Streikfiithrerin Sonja Lerch aus den Tagen des Munitionsar-
beiterstreiks gelesen. Der Erfolg von Jiirgen Fehlings Berliner
Auffiihrung war durch Thematik und Inszenierung garantiert,
jedoch auch durch Unruhen in Niirnberg, anlifilich geschlos-
sener Auffithrungen des Dramas, denen eine Interpellation im
Bayerischen Landtag Publizitit verschafft hatte.

Mit der zweiten Fassung des Dramas und dem ihr vorange-
stellten Brief an einen schipferischen Mittler*, also dem an
Jiirgen Fehling gerichteten Vorwort, antwortete Toller unter
anderem auf die herbe Kritik Siegfried Jacobsohns, der er-
klart hatte, daf8 die mangelnde Publikumsreaktion »wider
Toller« zeuge, »dem, leider, das Ingenium, der Funke fehlt.
(...) Da Toller Traum und Wirklichkeit nicht zu trennen
vermocht hat, versucht es Jiirgen Fehling erst gar nicht.«*!
Die Mehrzahl der zeitgendssischen Kritiker hat wieder nur die
vordergriindige Problematik gewiirdigt und nicht gesehen,
daf8 die aktuell-politische Thematik nunmehr eingeschmolzen
ist in die Toller voll bewuflte Grundfrage seines Werkes.
Sonja Irene L., die verfritht zum Handeln ruft, scheitert bei
dem Versuch, die Gemeinschaft einer in Liebe vereinten

40 Vgl. Bd. I, S. 352ff.
41 Siegfried Jacobsohn, Jahre der Biihne. Theaterkritische Schriften. Hrsg. von
Walther Karsch unter Mitarbeit von Gerhard Gohler. Reinbek 1965. S. 206.
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Menschheit zu schaffen. Sie siihnt ihre Schuld, indem sie frei-
willig ihr Leben der zu lauternden Menschheit opfert, und die
Salve, welche ihr Leben beendet, erweckt in den beiden Ge-
fangenen, die ihre Zelle pliindern, wenigstens eine Ahnung
ihres Menschseins*2.

Der Opfertod des Einzelnen, der den Abgrund zwischen Tun
und Sein zu schlieflen imstande ist, war also Tollers Antwort
auf die Frage nach der tragischen Schuld des Handelnden, die
er u. a. in der Tragodie Friedrich Hebbels gefunden hatte. Die
von ihm gefundene Losung demonstrierte er dann in den Ma-
schinensttirmern am historischen Stoff, wobei er Hauptmanns
Die Weber in ein proletarisches Drama umdichtete. Durch die
Stoffwahl suchte er die zur Darstellung der Revolution nétige,
dem Niederschonenfelder Hiftling noch immer nicht ge-
gebene, innere Distanz zu gewinnen. Wieder war es zunachst
ein duflerer Umstand, der die Urauffilhrung des Stiickes zu
einem groflen Erfolg machte: Am 24. Juni 1922 wurde
Reichsauffenminister Walther Rathenau auf der Fahrt zu sei-
nem Ministerium ermordet, am 30. Juni wurde in Max Rein-
hardts GrofSem Schauspielhaus in Berlin die Urauffiihrung der
Maschinenstiérmer zum spontanen Protest gegen diesen
Mord. Von der Zufilligkeit der Ereignisparallelen abgesehen,
atmet Tollers Drama so sehr die Luft der Zeit, dafS es auch zu
jedem anderen Zeitpunkt in diesen Jahren als Protest gegen
die nicht abreiffende Mord- und Attentatsserie der politischen
Rechten verstanden worden wire.

Tollers Dramen sind in den zwanziger Jahren eine wirksame
Waffe der Republik gegen die stindig steigende Flut der Dik-
taturgeliiste, des Antisemitismus und des Nationalismus. Das
Theater der Weimarer Republik wurde mit diesen Stiicken
zum Widerstandszentrum gegen den Ansturm der nationali-
stischen Leidenschaften, zum Mittelpunkt politischer Ausein-
andersetzungen. Dies zeigte sich nirgends deutlicher als bei
den Skandalen um Tollers bekanntestes in Niederschénenfeld

42 Vgl. Bd. 11, S. 110 und 112.
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geschriebenes Stiick Der deutsche Hinkemann. Der die Reihe
der Ausschreitungen eroffnende Dresdener Theaterskandal
am Vorabend des Reichsgriindungstages 1924 hatte aus-
schliefflich politische Ursachen. In dem von der Reichsexeku-
tion gegen die Volksfrontregierung iiberzogenen Sachsen be-
zeichnete das Theater die Riickzugslinie republikanischer Ge-
sinnung. Der vom »Hochschulring deutscher Art« in Dresden
ausgeloste Skandal, wie der von deutsch-volkischen Studen-
ten formierte Demonstrationszug am 10. Februar 1924 in
Wien, meinten weniger das Stiick als die politische Gesinnung
des Autors und seiner Interpreten.

Dabei ist gerade dieses Stiick von Toller nicht nur als ein
allegorisch auf den Zustand Deutschlands verweisendes
Drama, sondern vor allem als die Tragodie des Sozialismus —
in der stilistischen Nachfolge von Georg Biichners Woyzeck —
konzipiert. Wohl vollfiihren auch hier Nationalismus, Milita-
rismus und Kapitalismus einen schaurigen Totentanz, doch
versagt im Hinkemann die lauternde Kraft des Sozialismus
vor der substantiellen Einsamkeit des Einzelnen. Die Kommu-
nisten in Sachsen erkannten den zutiefst pessimistischen
Grundzug der Tragidie und lehnten es ab, Toller als einen der
Thrigen zu bezeichnen. Der Selbstmord Hinkemanns in der
ersten Fassung des Stiickes ist kein Opfertod im Sinne der
vorausgehenden Dramenl6sungen, er ist eine Kapitulation vor
den dunklen und unbegreiflichen Machten des Schicksals,
vielleicht auch der allein dem Menschen mogliche Protest ge-
gen die Verstrickung in das Netz des blinden Zufalls. Erst die
zweite Fassung — es ist anzunehmen, daf sie erstmals der
Berliner Auffithrung 1924 zugrundelag — suchte, wieder unter
dem Eindruck der Kritik, eine neue Losung: das Ja zum Zwie-
spalt. In dieser dramatischen Welt, die auch das Zukunftspa-
radies des Sozialismus relativiert, bleibt die Dichtung als ein
Aufruf zur Haltung des >trotzdem«: »Was wissen wir? ... Wo-
her? ... Wohin? ... Jeder Tag kann das Paradies bringen, jede
Nacht die Sintflut. «*3

43 Vgl. Bd. 1V, S. 170f.
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Mit der zweiten Fassung des Hinkemann deutete sich eine
Stilentwicklung an, die von der Typisierung zur Konkretisie-
rung, vom expressionistischen Schrei des Protestes zur Doku-
mentation empirischer Realitit fithrte. In Hoppla, wir leben!,
dem ersten in Freiheit geschriebenen Stiick, gelang es Toller,
mit dem gewonnenen Abstand zu den Revolutionsereignissen
die orgiastische Atmosphire der spiten zwanziger Jahre ein-
zufangen; in ihr wurden Widerstandskrifte zerstort, die dem
Aufstieg Hitlers noch im Wege gestanden hatten. Das Stiick
entstand in Auseinandersetzung mit Erwin Piscator, der ver-
suchte, das »Dichterisch Lyrische« des Dramas, also gerade
Tollers eigentiimliche Stilziige, zu tilgen. In Toller und Pisca-
tor trafen das Theater des Expressionismus und das von der
Propagandabiihne beherrschte Theater der spiten zwanziger
Jahre aufeinander. Toller fiigte sich bei der Berliner Urauffiih-
rung dem dokumentarisch-pddagogischen Regiewillen des in
diesem Sinne erst von Piscator geschaffenen >Politischen
Theaters<, der Inszenierung gegen die Intention des Textes,
der bewufSten Fehlbesetzung der mit autobiographischen Zii-
gen versehenen Hauptrolle, doch suchte er in der Leipziger
Auffiihrung, die kiinstlerische Einheit des eigenen Entwurfes
zu demonstrieren und das Schicksal des kdmpferischen Dich-
ters als die Position des Aufenseiters zu markieren. Von weni-
gen Freunden nur, doch besonders von der sozialistischen Ju-
gend, wurde diese Position gewiirdigt. Dora Fabian schrieb
im November 1927 in den Berliner >Jungsozialistischen Blat-
ternc«:

»In Berlin wurde ein Stiick von Erwin Piscator aufgefiihrt —in Leipzig
das Stiick von Ernst Toller. Vor allem ist die Gestalt des Thomas hier
der Verzerrung entrissen. (...) In Leipzig wurde (Tollers) Schluf in
der urspriinglichen Fassung gezeigt: daf Thomas erkennt, daf§ nichts
irrsinnig, dafd alles historische Situation ist, daf§ er bereit wird, am
Alltag sich die Stiefelsohlen abzulaufen. Ob dieser Schluff und Ent-
schluf3, an dessen Ausfithrung man zweifelt, wirklich der stirkere und
revolutionirere ist — das mag noch dahingestellt sein.

Aber konterrevolutiondr? Unbefriedigend? Weil es nicht nur eine re-
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volutionidre Losung gibt, die auf alle Zeiten pafSt? Weil gezeigt wird,
dafl Revolution nicht Wort allein, nicht Temperament allein, nicht
Barrikade allein ist, sondern tiefe Tragik, letztes Problem? Weil wir
erinnert werden, dafs es einen neunten November gab und daf wsr ihn
verloren?

Gewif nicht! Das Stiick gehort der heutigen Jugend (...)«

In der spannungsgeladenen Zusammenarbeit mit Piscator
lernte Toller den Umgang mit neuen Darstellungsmitteln, die
er erstmals voll in Feuer aus den Kesseln, dem Drama der
Marinejustizmorde des Jahres 1917, einsetzte. In Feuer aus
den Kesseln ist nicht mehr die autobiographisch grundierte
Idealfigur des Proletariers, Friedrich und Irene, die Friedens-
bringer, oder Karl Thomas, der Skeptiker und Zweifler, oder
Eugen Hinkemann, der duflerlich Gesunde, zutiefst aber Ver-
wundete, Kristallisationskern der dramatischen Handlung,
sondern der reale, historisch fafSbare Proletarier, in der Ge-
stalt der Matrosen Kobis und Reichpietsch. Thr Tod ist nicht
mehr der Tribut des Menschen an das Verhingnis, sondern
der Mirtyrertod des proletarischen Revolutionirs, dessen
»Blut nicht umsonst« geflossen sein sollte. Der dokumentari-
sche Anhang der Buchausgabe versuchte, das »historische
Schauspiel« — wie es provozierend genannt wurde — in die
Gegenwart zu verlidngern, am Beginn der von Toller voraus-
gesehenen Todesphase der Republik vor der Liquidierung der
Revolution und der Republik zugleich zu warnen.

Toller erlebte in den folgenden Jahren, wie die Mehrzahl der
Autoren der Weimarer Republik, inmitten von Weltwirt-
schaftskrise, Massenarbeitslosigkeit und Biirgerkrieg, die ge-
spenstische Echolosigkeit der Literatur und des avantgardisti-
schen Theaters, das vollige AufSenseitertum des Autors, wel-
ches die Situation des Exils prifigurierte, die unheimliche
>Windstille« vor der Machtergreifung des Nationalsozialis-
mus. In dieser Situation fand Toller iiber den notwendigen
Umweg des dokumentarischen Theaters zum Stil jener Werk-
stufe, welche die Zeit tiberdauerte, zur autobiographischen
Prosa und zur Reportage der dreifliger Jahre. Als es Toller
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gelang, statt »Friedrich« oder »Karl Thomas«, »ich« zu sa-
gen, das heifst wegzufinden von den Zweifeln an der Wirk-
lichkeit der empirischen Existenz, nicht etwa diese Zweifel zu
16sen, hatte er die ihm gemifSe Form seines Werkes gefunden.
Uber die Konkretisierung der dramatischen Welt gelangte er
zum konkret-realen Ich.

So versuchte er nun — schon vor der Vertreibung aus seiner
Heimat —, den alten Grundkonflikt des Werkes mit neu ge-
wonnenen Darstellungsmitteln in der Geschichte des eigenen
Ich zu gestalten. Mit der Revolution war dem Vierzigjahrigen
auch die eigene Person historisch geworden, er plante eine
autobiographische Trilogie, von der er aber in der Hetze des
taglichen Kampfes gegen Faschismus und Diktatur, der miih-
seligen — und vergeblichen — Versuche einer Sammlung der
deutschen Emigration, nur die beiden Bande Eine Jugend in
Deutschland und Briefe aus dem Gefingnis vollenden
konnte.

Im Unterschied zu den Dramen ist in den autobiographischen
Prosawerken an die Stelle des einzelnen Proletariers eine
ganze Gruppe von Personen getreten, die das leidende und das
kiampfende Deutschland reprisentiert: Karl Liebknecht, Rosa
Luxemburg, Kurt Eisner, Gustav Landauer, Erich Miihsam,
Carl von Ossietzky und die grofle Zahl der unbekannten
Hiftlinge in den Polizeikellern und den >Schutzhaftlagern< der
Nationalsozialisten. Fiir sie alle, die durch Gewalt am Spre-
chen verhindert waren, wollte Toller, der nur zufillig den
Mordern entkommen war, nun sprechen. Weil er in seinen
Freunden und in sich selbst ein >anderes< Deutschland verkor-
pert sah als das, welches taglich die Welt mit Lautsprecherpa-
rolen und Propagandaphrasen iiberschiittete, um dadurch
von den Greueln im eigenen Hause abzulenken, konnte er in
dem Flucht und Verhaftungiiberschriebenen Kapitel von Eine
Jugend in Deutschland die johanneische Gethsemaneszene als
Formgeriist fiir die Beschreibung der eigenen Verhaftung ver-
wenden*4. Der erst beginnende Leidensweg des » Deutschland
von morgen«, welchem die zweite Auflage von Eine Jugend in
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Deutschland gewidmet ist, wurde in der poetischen Stilisie-
rung des eigenen Leidensweges vorweggenommen.

Auch die Briefe aus dem Gefangnis wurden in dieser Weise
stilisiert. Toller fiillte die Kapitel, fiir die das eigentliche Brief-
material nicht ausreichte, mit fingierten, zum Teil aus Zei-
tungsartikeln hergestellten Brieftexten, datierte, wo es ihm
aus Griinden der Ausgewogenheit des Buches notig schien,
Briefe um, bezog Antworten der Briefpartner in den urspriing-
lichen Brieftext mit ein, bildete innerhalb der Jahreskapitel
thematische Schwerpunkte und gab insgesamt eine dokumen-
tarisch-poetische Deutung der auf den Nationalsozialismus
zufithrenden Zeit im Spiegel des eigenen Lebens. Doppelt sah
Toller im Gefingnis, wie »von einer Insel, das Antlitz dieser
Zeiten«: im Zerrspiegel des Strafvollzugs und in der Wir-
kungsgeschichte seiner Werke. Der Strafvollzug an Toller
aber war abhingig vom wachsenden Erfolg der Biihnen-
werke, so dafd durch die Auswahl und die Zueinanderord-
nung der Briefe ein fast dramatischer Handlungsfaden ent-
stand. Die Namen der meisten Empfianger hat der Autor, so-
weit es sich nicht wieder um fingierte Empfinger handelt,
abgekiirzt und nicht alle konnen heute noch identifiziert wer-
den. Doch hat Toller nicht nur wegen der Verhiltnisse in
Nazideutschland die Namen seiner Briefpartner zu verbergen
gesucht, sie sind ihm fiir die Handlungsfithrung des Buches
nebensichlich. Thre Auflosung verstirkte zwar den dokumen-
tarischen Charakter, mit dem kiinstlerischen Rang des Wer-
kes haben sie wenig zu tun. Die konsequent durchgefiihrten
Abkiirzungen nimlich gaben dem Autor die Moglichkeit, mit
den wenigen nicht abgekiirzten Namen Akzente zu setzen und
im UmrifS eine die Volker, Parteien und Klassen iibergreifende
Gemeinschaft des Geistes zu zeichnen, welcher in der Gestalt
Hans Wesemanns auch die Figur des Judas nicht fehlte.

Die Jahreskapitel werden jeweils durch Briefe eingeleitet, die
programmatisch auf die inneren und dufleren Ereignisse des
betreffenden Jahres vorausdeuten. Am Beginn des Jahres
1924 steht so der Ausblick auf den von der bayerischen Justiz
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geforderten Aufstieg Hitlers, am Anfang des Buches steht leit-
motivisch fiir das ganze Werk der Brief an den pazifistischen
Dramatiker Fritz von Unruh; er enthilt das Grundthema von
Tollers Schaffen und deutet den Titel des Buches, der den
»gezwangten Zwang der Menschheit« meint, das Gefiangnis
als das bedrohliche Symbol menschlicher Existenz.

Durch die Beschiftigung mit dem eigenen Leben traf Toller
auf den alten Zwiespalt zwischen Sein und Handeln. Viel-
leicht schien ihm dieser Zwiespalt — auf dem Wege einer end-
losen Flucht, seit 1917 gehetzt und gejagt von den Feinden der
Freiheit und des Friedens, inmitten des Ruhmes und der
Freunde vereinsamt — nicht mehr literarisch, sondern nur
noch existentiell 16sbar. Am 22. Mai 1939, wenige Monate
vor Beginn des Zweiten Weltkrieges, den er mit todlicher Si-
cherheit vorausgesehen hatte, erhingte sich Toller in einem
New Yorker Hotelzimmer. Die Griinde fiir diesen Tod sind
unter den Freunden umstritten, doch geben alle Hinweise auf
seine bittere Armut, sein Heimweh, seine Einsamkeit, das an-
gebliche Versagen der Kreativkraft, dem schon die Fragmente
des Spanienbuches* widersprechen, keine ausreichende Er-
klarung.

In Deutschland gab am 1. April 1933 Joseph Goebbels mit
der Boykottrede gegen das Judentum das Signal zum Volker-
mord. Ernst Toller, Theodor Lessing und die Zeitschrift >Die
Weltbiihne« zitierte er als die Hauptgegner des Nationalsozia-
lismus. Lessing wurde am 30. August 1933 in Marienbad von
nationalsozialistischen Agenten ermordet. Carl von Os-
sietzky, der Herausgeber der >Weltbiihne:, starb am 4. Mai
1938 am Ende eines langen Leidensweges in Berlin. Im Mai
1939 feierte Franco in Madrid den mit Hilfe italienischer und
deutscher Truppen erfochtenen Sieg liber die Spanische Repu-
blik, in deren Internationalen Brigaden zahllose Freunde Tol-
lers gekdmpft hatten. Das Gefithl der Ohnmacht gegentiber

44 Enthalten im Toller-Nachlaf§ der Yale University Library. Einzelne Teile
davon sind reportageartig ausgearbeitet.
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der die Welt verdunkelnden Barbarei wurde in Toller wohl
iibermichtig.

Sein letztes Drama Pastor Hall, das in der Namensgleichheit
der Hauptfiguren — auch diese Titelfigur heifSt »Friedrich« —
und in dem ausgeprigten Bekenntnischarakter einen Bogen
zurlick zur Wandlung schlagt, gibt Auskunft liber efn Motiv
seines freiwilligen Todes. Pastor Hall ist die Geschichte eines
Mannes, der aus Todesfurcht dem Konzentrationslager ent-
flieht, die Furcht iiberwindet und sich den Verfolgern stellt:

»Wer die Furcht iiberwunden hat, hat den Tod iiberwunden. (.. .)
ich war feige und verzagt, darum bin ich geflohen. Ich stelle mich
Thnen. Die Zelle wird meine Stimme nicht ersticken. Noch der Block,
auf den Sie mich spannen, wird eine Kanzel sein, und die Gemeinde so
michtig, daf§ keine Kirche der Welt sie fassen konnte. «*5

Dieses Schauspiel ist Dokument einer erschiitternden Selbst-
anklage, dafd Ernst Toller nicht den Tod Gustav Landauers,
Kurt Eisners, Erich Miihsams, Carl von Ossietzkys und so
vieler anderer Freunde gestorben ist. Tollers Tod, von vielen
Freunden mifSverstanden, war ein Tod gegen Hitler, Demon-
stration einer letzten dem Menschen verbliebenen Freiheit.
Die nationalsozialistische Presse, die in dem zum Zuchthaus
gewordenen Deutschland triumphierend das Ende eines ihrer
meistgehafiten Gegner verkiindete und damit nochmals die
um das deutsche Exil errichtete Mauer des Schweigens durch-
brach, verschaffte dem Toten einen letzten Sieg.

45 Ernst Toller, Friedrich Halls Flucht. Dritter Akt des Dramas >Pastor Hall-.
In: Das Wort 1939. Heft 1. S. 51.
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Register

(Das Register erfafit simtliche Teile des vorliegenden Materialienban-
des, mit Ausnahme des Nachwortes und der in der Bibliographie
ohnehin alphabetisch angeordneten wissenschaftlichen Literatur.
Auch nebensichliche Personen wurden verzeichnet, da Toller gele-
gentlich solche Namen spiter in autobiographischen Texten verwen-
det hat. Vgl. etwa [S. 65] den Namen des Miinchener Kriminalbeam-
ten »Gradl«, der Toller vermutlich aus der Zeit seiner Verhére in
Miinchen 1919 bekannt war, in Bd. IV, S. 169. Um eine rasche Identi-
fizierung der gemeinten Personen zu erleichtern, wurde den Namen in
der Regel ein charakterisierendes Stichwort beigegeben.)

1. Personen:

Abusch, Alexander, Publizist, Kritiker
und Kulturpolitiker 186f.

Andersen Nexo, Martin, dinischer Er-
zihler 124

Arco, Anton Graf von Arco auf Val-
ley, Morder Kurt Eisners 15, 17,
43, 54, 68f., 72, 86, 101-104, 107,
180

Arliss, Leslie, Drehbuchautor 237

Arzt, Arthur SPD-Abgeordneter im
Sachsischen Landtag 148f.

Atkins, Henry Gibson, Professor fiir
deutsche Literatur in London 169

Auden, Wystan Hugh, englischer Lyri-
ker und Dramatiker 236

Auer, Erhard, SPD-Politiker, bayeri-
scher Innenminister 15, 43, 45,
68f., 86

Aufricht, Emst Josef, Theaterdirektor
189f.

Aumiiller, Besitzer des Miinchener
Hotels Marienbad 68f., 86

Axelrod, Towia, Schriftsteller, mit Le-
vien und Leviné Fiihrer der Miin-
chener KP 67

Backhaus, Dr., Arzt 40

Bahr, Hermann, osterreichischer Kriti-
ker und Schriftsteller 74

Balabanoff, Angelika, russische Revo-
lutionirin, Sekretarin der III. Inter-
nationale 19

Bauer, Michael 139

Becher, Christian, Kriminalbeamter
156-159

Becher, Johannes R., Schriftsteller und
Politiker 19

Beer, Max, Historiker des Sozialismus
134

Behrman, Samuel Nathaniel, amerika-
nischer Dramatiker 218

Beierle, Alfred, Schauspieler 16, 113

Benedikt XV., Papst 29

Beradt, Martin, Rechtsanwalt 115

Bergamin, José, spanischer Schriftstel-
ler 221

Berger, Erwin, Regisseur 155

Bethmann Hollweg, Theobald von,
Reichskanzler 28, 90

Beyer, Hans 58

Bismarck, Otto von 29, 47f.
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Bjornson, Bjorn, norwegischer Schrift-
steller, Intendant und Schauspieler
80f., 89

Blei, Franz, Novellist, Kritiker und
Ubersetzer 74, 76

Blither, Hans, philosophischer Schrift-
steller 167

Bottcher, Paul, KPD-Abgeordneter im
Sachsischen Landtag 148

Bosl, Karl 58

Boulting, John, Filmproduzent 237

Boulting, Roy, Filmregisseur 237

Bracher, Karl Dietrich 149

Brandes, E. W., Drehbuchautor 237

Brandes, Georg, danischer Literarhi-
storiker und Kritiker 19, 179

Braut, Frigge, Schauspielerin 155

Brecht, Bertolt 143, 188

Bredel, Willi, sozialistischer Schrift-
steller 217

Brod, Max, Schriftsteller, Kulturphi-
losoph 166-168

Bromley, Haworth, Drehbuchautor
237

Bruckner, Ferdinand, deutscher Dra-
matiker 231f.

Brunngraber, Rudolf, Wiener Erzihler
und Romancier 199

Biichner, Georg 143

Biilow, Bernhard Fiirst von, Reichs-
kanzler 28

Biiltmann, Mily, Abgeordnete
(Deutschnationale Volkspartei) im
Sachsischen Landtag 147

Byron, George Gordon Noél, Baron
von, britischer Dichter 137f.

Cassirer, Paul, Kunsthindler und Ver-
leger 67f., 82, 235

Cerf, Bennett Alfred, amerikanischer
Schriftsteller und Verleger, Griinder
von Random House 228

Chamberlain, Arthur Neville, briti-
scher Premierminister 222
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Christ, Lena, bayerische Schriftstelle-
rin 52f.

Clark, Barret H., Theateragent in New
York 217f.

Crankshaw, Edward, britischer Uber-
setzer von Tollers Werken 197,236

Cross, Wilbur, Governor des US-Staa-
tes Connecticut 228

Diubler, Theodor, Lyriker und Erzih-
ler 13

Daudistel, Albert, Matrose, Schrift-
steller 108f., 124, 129-131

Dehmel, Richard, Lyriker und Drama-
tiker 13, 27

Demetz, Hans, Regisseur 167

Deuerlein, Ernst 78

Diederichs, Eugen, Verleger 13, 27

Dieterle, Wilhelm (William), Schau-
spieler 138

Dietrich, Johann, Matrose, Maler,
Rotgardist 65

Dietrich, Mary, Schauspielerin 122

Dietz, Amtsrichter, Richter des Miin-
chener Standgerichts 91

Dill, Kriminalbeamter 156-158

Dittmann, Wilhelm, Reichstagsabge-
ordneter der USPD, Mitglied im
Rat der Volksbeauftragten (Berlin)
137

Doéblin, Alfred, Romancier, Dramati-
ker und Essayist 137f., 228

Déblin, Hugo, Schauspieler 155

Dorst, Tankred, Schriftsteller 58, 70

Durieux, Tilla, Schauspielerin 15, 65,
67-70, 81, 86

Ebert, Friedrich, Reichsprasident 14,
55

Eckart, Dietrich,
Schriftsteller 101

Eck, Nikolaus, Journalist 16, 130

Eglhofer, Richard, Oberkommandie-
render d. Roten Armee i. Bayern 63

nationalistischer



Ehrenstein, Albert, expressionistischer
Lyriker 74, 76

Eidem, Erling, schwedischer Erzbi-
schof 24, 223

Eisenberger, Georg, Landtags- und
Reichstagsabgeordneter des Bayeri-
schen Bauernbundes 81

Eisner, Kurt, bayerischer Ministerpra-
sident 13-15, 19, 34, 38f., 41f., 45-
48, 53-55, 58, 67f., 72, 101, 103,
105f£., 200

Endemann, Professor Dr. Friedrich,
Jurist, Prorektor der Universitit
Heidelberg 36

Engels, Friedrich 134

Epp, Franz Xaver, Ritter von, Gene-
ralleutnant, Freikorpsfiihrer gegen
die Riterepublik 200

Ernst, Paul, Schriftsteller 27

Erzberger, Matthias, Reichsminister
16, 121

Escherich, Georg, Forstrat, Politiker
16

Faktor, Emil, Kritiker 100

von Feldmann, Beamter im Reichspro-
pagandaministerium 213

Fehling, Jiirgen, Regisseur 16, 18,21,
118, 121f., 192-194

Fetsch, Werkfiihrer in Niederschonen-
feld 129

Feuchtwanger, Lion, pazifistisch-so-
zialistischer Erzdhler und Dramati-
ker 230

Fischer-Aram, Hans, Schriftsteller 46

Florath, Albert, Mitglied des bayeri-
schen Nationalrates 46 f.

Foerster, Friedrich Wilhelm, Padago-
ge, Pazifist 29f., 33f., 36f.

Franco, Francisco, spanischer General
und Staatschef 24, 220, 223, 227

Franzesco, Julius de, Leutnant 74

Freemann, Joseph, amerikanischer po-
litischer Schriftsteller 228

Friedrich, Dr. Hans, Gausekretar des
SDS in Bayern 110

Frolich, Paul, politischer Schriftsteller
100, 169-171

Frommel, Hauptmann, Richter des
Miinchener Standgerichts 91

Frithwald, Wolfgang 58, 143, 237

Fuchs, Georg Julius, Theaterkritiker,
Tonkiinstler, wegen Hochverrats
verurteilt 180

Fulda, Ludwig, Dramatiker und Uber-
setzer 139

Ginfller, Dr. Anton, Verteidiger Tol-
lers und des Grafen Arco 77f.

Galsworthy, John, englischer Roman-
cier und Dramatiker 168f., 205

Gandorfer, Karl, bayerischer Land-
tagsabgeordneter, als Reprasentant
des Bayerischen Bauernbundes Mit-
glied des Zentralrates der Bayeri-
schen Republik 158

Gandorfer, Ludwig (oder sein Bruder:
Karl), bayerischer Bauernfiihrer 124

Ganghofer, Ludwig, Volks- und Un-
terhaltungsschriftsteller 53

Gareis, Karl, bayerischer USPD-Politi-
ker 16, 115

Gasbarra, Felix, Dramaturg bei Erwin
Piscator 182

Gehrke, Hartmut 70

Geibel, Emanuel, Lyriker 122

Georg, Manfred, Schriftsteller und
Journalist 160-162, 227

George, Heinrich, Schauspieler 155

George, Stefan 201

Gerner, Polizeizeuge beim Streik in
Miinchen 1918 39

Gerstl, Max 57

Glaser, Josef 76

Goebbels, Joseph, Reichspropaganda-
minister 179

Goethe, Johann Wolfgang von 27,
146, 216
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Goldstein, Professor Dr. Kurt, Psy-
chiater 228

Gradl, Miinchener Kriminalbeamter
65

Graf, Oskar Maria, Schriftsteller 228

Graf, Otto, kommunistischer, dann
sozialdemokratischer Abgeordneter
des Bayerischen Landtags 159

Granach, Alexander, Schauspieler 138

Granowsky, Alexander, Regisseur 19,
188

Grautoff, Christiane, Tollers Frau 21-
23

Gretler, Heinrich, Schauspieler 189

Griinewald, Matthias, Maler 42

GrofSmann, Stefan, Journalist und Kri-
tiker, Herausgeber des >Tagebuch«
41, 46, 88, 142, 185f.

Grosz, George, Maler und Zeichner
18, 150-152

Guala, Antonia, Angeklagte in einem
schweizerischen Giftmordprozef$ 20

Gilirtner, Franz, bayer. Justizminister,
spater Reichsjustizminister 149

Giitersloh, Albert Paris von, Maler
und Schriftsteller 74, 76

ter Haar, Carel 100, 143, 227

Haase, Hugo, Mitglied im Rat der
Volksbeauftragten (Berlin), Vertei-
diger Tollers 77f., 82, 88-91

Hagemeister, August, Steindrucker,
in der bayerischen Riterepublik
Volksbeauftragter fiir Volkswohl-
fahrt 155, 181

Hahn, Staatsanwalt 77, 79f., 87-90

Halbe, Max, naturalistischer Dramati-
ker 80f., 89

Haller, Siegmund von, bayerischer
Staatsrat 45

Hannover, Heinrich 149

Hannover-Driick, Elisabeth 149

Hansen, Anton, Maler und Zeichner
178
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Harden, Maximilian, Kritiker und
Journalist, Herausgeber der >Zu-
kunft. 107, 179

Harnisch, Elisabeth, Studentin in Hei-
delberg 31

Hartig, Valentin, Schriftsteller 108,
116

Hasenclever, Walter, Schriftsteller 20,
33, 188, 197, 235, 237

Hauptmann, Carl, schlesischer Dra-
matiker, Erzahler und Lyriker, alte-
rer Bruder von Gerhart Hauptmann
33, 81, 85, 89

Hauptmann, Gerhart 134f.

Hebbel, Friedrich 121

Heiden, Konrad, politischer Schrift-
steller S9ff.

Heilingbrunner, Hauptmann,
Richter des Miinchener Standge-
richts 91

Heine, Wolfgang, SPD-Politiker, preu-
Rischer Innenminister 13, 37, 81

von

Hemingway, Emest, amerikanischer
Erzihler und Romancier 201

Henckell, Karl, sozialrevolutionarer
Lyriker 33

Herder, Johann Gottfried 107

Hertling, Georg Graf von, Reichs-
kanzler 90

Hesterberg, Trude, Schauspielerin 188

Heuf3, Theodor, Publizist und Politi-
ker, Reichstagsmitglied, spiter
Bundespriasident 13, 27f., 162f.

Hindenburg, Paul von, Reichsprisi-
dent 18

Hiller, Kurt, Schriftsteller, revolutio-
narer Pazifist 227, 237

Hilzensauer, Joseph, Miinchener Kri-
minalkommissar 74

Hinrich, Hanns, Regisseur 189

Hitler, Adolf 17f., 21, 59f., 78, 163,
199f., 210, 212, 222, 227, 232

Holz, Max, anarchistischer Revolutio-
nar 18, 161, 171-177



Horbiger, Attila, Schauspieler 167

Hérrmann, Albert, Schauspieler 189

Hoffmann, Johannes, SPD-Politiker,
bayerischer Ministerprasident 14,
72f£., 91, 93, 109

Hoffmann, Ludwig 139

Hoffmann, Oberregierungsrat, Fe-
stungsvorstand in Niederschonen-
feld 123, 156

Hoffmann-Ostwald, Daniel 139

Hofmann, Johannes, Abgeordneter
(Deutschnationale Volkspartei) im
Sachsischen Landtag 147

Hofmiller, Josef, Kritiker und Essayist
63

Hollaender, Felix, Theaterintendant,
Kritiker 190

Hollander, Friedrich, Komponist 188

Hoover, Herbert Clark, Prisident der
USA, 1917-1919 Organisator der
amerikanischen Lebensmittelhilfe
fiir Europa 220

Horwitz, Landgerichtsrat, Richter des
Miinchener Standgerichts 91

Howard, Sidney, amerikanischer Dra-
matiker 218

Hurwitz, Harold 8

Thering, Herbert, Kritiker 95, 99

Isenstein, Harald, Bildhauer 18

Isherwood, Christopher William, eng-
lischer Erzidhler und Dramatiker
211, 225-227

Israel, Lotte, Bekannte Tollers 20

Isserlin, Professor Dr. Max, Psychia-
ter in Miinchen 12, 40

Jacobsohn, Siegried, Kritiker, Her-
ausgeber der >Weltbithne« 18, 95,
118

James, William, Psychologieprofessor
an der Harvard-University, USA
228

Jeffers, Robinson, amerikanischer Ly-
riker und Dramatiker 199

Johnston, Denis, irischer Dramatiker
23,235

Kahr, Gustav Ritter von, Ministerpra-
sident und Generalstaatskommissar
in Bayern 109

Kainz, Josef, Schauspieler 142

Kaiser, Bruno, Literarhistoriker 237

Kaiser, Dr. Fritz, Deutsche Volkspar-
tei, Volksbildungsminister in Sach-
sen 145

Kapp, Wolfgang, ostpreufSischer Ge-
nerallandschaftsdirektor 15, 109,
122

Kastner, Dr. Hermann, Abgeordneter
(Deutsche Demokratische Partei)
im Sachsischen Landtag 144-147

Katzenstein, Dr. Erich, Arzt, Bekann-
ter Tollers 124-126

Katzenstein, Nanette (Tessa), Bekann-
te Tollers 124-127

Kaufman, Sidney 236

Kaufmann, Adolf, Rechtsanwalt, Ver-
teidiger Tollers 77f., 157f., 160,
162

Kautsky, Karl, sozialdemokratischer
Theoretiker und Politiker 114

Kayser, Rudolf, Schriftsteller 134

Kayfler, Friedrich, Schauspieler und
Schriftsteller, 1918-1923 Direktor
der Berliner Volksbiihne 118, 133,

Kerr, Alfred, Kritiker 17, 95, 99f.,
119-122, 143, 164f., 194

Kesten, Hermann, Romancier, Dra-
matiker und gesellschaftskritischer
Lyriker 19f., 188, 235, 237

Kitzinger, Professor Dr. Friedrich, Ju-
rist an der Universitit Miinchen
124

Klein, Cesar, Professor, Biithnenbild-
ner 155

Klingelhofer,

Gustav, Schriftsteller,
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Adjutant Tollers an der Dachauer
Front 81

Koberl, Hans, wihrend der kommuni-
stischen Riterepublik Polizeiprisi-
dent von Miinchen 130

Kobis, Alwin, Matrose, Revolutionar
20

Kohler, Dr., Militirarzt 40

Konigsmark, Herbert,
168

Kolb, Eberhard 58

Kortner, Fritz, Schauspieler und Regis-
seur 17, 95, 99f.

Kramer, Leopold, Theaterintendant in
Prag 167

Kraus, Karl, 6sterreichischer Satiriker,
Publizist und Schriftsteller 20, 74,
77

Kreiler, Kurt 58

Kretschmar, Dr. Otto, Abgeordneter
(Deutschnationale Volkspartei) im
Sachsischen Landtag 147

Krieck, Ernst, nationalistischer und
nationalsozialistischer Padagoge 27

Kropelin, Karl, Mitglied des Vollzugs-
ausschusses der bayerischen Arbei-
ter- und Soldatenrite 38

Schauspieler

Kronacher, Alwin, Regisseur 17,
140f., 181, 236
Kutscher, Arthur, Literatur- und

Theaterwissenschaftler 13

Landauer, Babette und Emilie, Schwe-
stern Gustav Landauers 13, 38

Landauer, Gustav, anarchistischer
Schriftsteller und Politiker, Volksbe-
auftragter in der bayerischen Rite-
republik 13, 15f., 31, 44, 54, 63,
68

Ledebour, Georg, Mitglied der USPD,
Reichstagsabgeordneter 114

Lenin, Wladimir J. 124, 187

Lerch, Sarah Sonja, Streikfiihrerin in
Miinchen 1918 34, 119
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Lerchenfeld, Hugo Graf von und zu
Lerchenfeld Kofering
Schénburg, bayerischer Minister-
prasident und Justizminister 129,
136

Lessing, Gotthold Ephraim 107

Levien, Max, kommunistischer Politi-
ker in Bayern 14, 43f., 67f., 79

Leviné, Eugen, kommunistischer Poli-
tiker in Bayern 14f., 43, 63, 67f.,
71f., 79, 81, 92, 104, 114, 123f,,
181, 200

Lewis, Sinclair, amerikanischer Er-
zihler, erster amerikanischer Tri-

auf und

ger des Nobelpreises fiir Literatur
228

Liebknecht, Karl, Fiihrer des Sparta-
kusbundes 16, 72

Lind, Emil, Regisseur 155

Lingen, Theo, Schauspieler 189

Lipowski, Dr., Arzt 40

Lonner, Ernst, Regisseur 19

Lowenfeld, Dr. Walter, Mehrheitsso-
zialist, Mitglied des bayerischen
Ritekongresses 56

Lowenstein, Fiirst Karl zu 15

Lud, Ned, historisch nicht nachweis-
barer britischer Arbeiter aus Leice-
ster, Maschinenstiirmer 134

Ludwig, Emil, vor allem mit Roman-
biographien erfolgreicher Schrift-
steller 21, 203, 215, 227

Lutz, Heinrich 29, 34

Luxemburg, Rosa, sozialistische Theo-
retikerin und Politikerin 72

MacDonald, George, Beauftragter
Prasident Roosevelts fiir die Spa-
nien-Hilfs-Aktion 224

Maenner, Emil K., Volksbeauftragter
fiir das Finanzwesen in der kommu-
nistischen Riterepublik 61

Maier, Inhaberin der Miinchener Pen-
sion Ludwigsheim 64



Mann, Heinrich 33

Mann, Klaus, Publizist, Erzahler und
Dramatiker,
Mann 227f.

Mann, Thomas 81, 89, 179f., 228

Mannheim, Lucie, Schauspielerin 194

Marcuse, Dr. Julian, Nervenarzt, Lei-

Sohn von Thomas

ter der Kuranstalt Ebenhausen 64,
78, 80, 89

Marcuse, Ludwig, Kritiker und Litera-
turwissenschaftler 95, 98, 180f.

Marinetti, Filippo Tommaso, Begriin-
der des Futurismus, Anhinger des
italienischen Faschismus 21

Markus, Elisabeth, Schauspielerin 194

Martersteig, Max, Intendant 80-84,
89

Martin, Karlheinz, Regisseur 15, 17,
95, 100, 133, 136f.

Marx, Karl 134

Maurenbrecher, Max, evangelischer
Theologe, Politiker 28

Mayer, Gustav, Historiker der Arbei-
terbewegung 134

Mehring, Walter, Schriftsteller 190f.,
227

Meinecke, Friedrich, Historiker 27

Meisel, Edmund, Komponist 185

Mendel, Vera, Ubersetzerin 18

Menke, Bernhard, SPD-Abgeordneter
im Sichsischen Landtag 147

Metzger, Leutnant, Student in Miin-
chen 34, 36

Meyer-Leviné, Rosa, Frau Eugen Levi-
nés 63, 100, 123

Michaelis, Georg, Reichskanzler 90

Mierendorff, Carlo, Schriftsteller, so-
zialdemokratischer Politiker 101

Mitchell, Allan 58

Moissi, Alexander, Schauspieler 74,
76

Moliére 188, 235

Molo, Walter von, Schriftsteller 27,
33,99

Morenz, Ludwig 57

Morgan, Professor, Rektor der
McGill-University in Montreal 215

Morgenstern, Christian, Lyriker und
Ubersetzer 13

Miihr, Alfred, Journalist 20

Miihsam, Erich, anarchistischer
Schriftsteller 16, 108f., 123-125,
127, 161, 163, 204, 217

Miihsam, Zenzl, Frau Erich Miihsams
124

Miiller, Hermann, Reichskanzler 123

Miiller-Meiningen, Ernst, bayerischer
Justizminister 100, 109

Miinz, Erwin 57

Murill, Herbert, englischer Komponist
236

Mussolini, Benito 19, 210

Nansen, Fridtjof, norwegischer Polar-
forscher, Friedens-Nobel-Preistra-
ger, Hochkommissar des Volker-
bundes fiir Fliichtlingsfragen 219

Negrin, Juan, Ministerprisident der
Spanischen Republik 228

Neher, Caspar, Biihnenbildner 189

Nehru, Jawaharlal 18

Neubauer, Helmut 58

Neurath, Otto, Privatdozent, Wirt-
schaftstheoretiker, Leiter des Zen-
tral-Wirtschaftsamtes in Miinchen
84

Niekisch, Ernst, Augsburger Volks-
schullehrer, sozialistischer Politiker
14, 81, 108, 115-117, 122f., 125,
127-129, 131-133, 142

Nietzsche, Friedrich 54

Noske, Gustav, Reichswehrminister 55

O’Casey, Sean, irischer Dramatiker
205f.

Olden, Rudolf, Jurist und politischer
Schriftsteller, Verteidiger im Hoch-
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verratsprozef§ gegen Carl von Os-
sietzky 21, 202f.

Oncken, Hermann, Historiker 37

Ould, Hermon, englischer Schriftstel-
ler und Ubersetzer, Sekretir des
PEN-Clubs 20

Oven, Ernst von, Generalleutnant 15,
81, 86f.

Ossietzky, Carl von, Publizist, Heraus-
geber der »Weltbiihne« 21, 191

Pallenberg, Max, Schauspieler 188

Pfiitzner, Klaus 139

Picasso, Pablo, Maler 221

Piscator, Erwin, Regisseur 19, 181-
187, 228-230

Ponto, Erich, Schauspieler 189

Puttkammer, Annemarie von, Lekto-
rin 117f.

Radbruch, Professor Dr. Gustav, Ju-
rist, Reichsjustizminister 16, 107,
122-125, 127, 138

Radek, Karl, kommunistischer Politi-
ker 170

Rathenau, Walther, ReichsaufSenmini-
ster 17, 133, 135, 138

Reich, John F., Sekretir eines ameri-
kanischen Hilfskomitees fiir die
spanische Zivilbevolkerung 224

Reichel, Kunstmaler in Miinchen 15,
70f.

Reichpietsch, Max, Matrose, Revolu-
tionar 20

Reiner, Anna, Drehbuchautorin 237

Remarque, Erich M., Romancier 201

Renaudel, Pierre, franzosischer Sozia-
list, Chefredakteur der L’'Humanité
(bis 1918) 106

Reventlow, Franziska Grifin zu, lange
Zeit in Schwabing lebende Schrift-
stellerin 124

Rice, Elmer L., amerikanischer Dra-
matiker 218
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Riedel, Max, Angeklagter in einem
schweizerischen Giftmordprozef$ 20

Roberts, R. Ellis, englischer Ubersetzer
von Werken Tollers 207 f.

Rosner, Willy, Schauspieler 168

Rolland, Romain, franzésischer Ro-
mancier, Pazifist 89, 133

Roosevelt, Anna Eleanor, amerikani-
sche Politikerin, Gattin von Prisi-
dent Franklin D. Roosevelt 222,
237

Roosevelt, Franklin D., Prasident der
USA 23f., 219, 222, 224

Rosenfeld, Kurt, Reichstagsabgeord-
neter der USPD 127f.

Roth, Hauptmann bei der Stadtkom-
mandantur Miinchen 67

Roth, Joseph, Romancier 149-155

Riidin, Ernst, Professor Dr., Psychiater
in Miinchen 40, 78-80

Sachse, Willy, Matrose, Revolutionir
190

Sagmeister, Dr., Gerichtsschreiber 94

Sahl, Hans, Schriftsteller 228-230

Salten, Felix, osterreichischer Schrift-
steller 195-197

Sauerbruch, Ferdinand, Chirurg 67-
69, 81, 86, 101-105

Schachner, Johann, Miinchener Kri-
minalschutzmann 70

Schiffer, Fritz, Landtagsabgeordneter
der BVP, spiter Bundesfinanzmini-
ster 124, 130-133

Scheidemann, Philipp, Fraktionsfiihrer
der Sozialdemokraten, Ministerpri-
sident 55

Schmidt, Dieter 143

Schmolze, Gerhard 58

Schneppenhorst, Ernst,
Minister 43, 158

Schollenbruch, Dr. Rudolf, Arzt, Chef
des Sanititswesens der bayerischen
Roten Armee 110

bayerischer



Schuler, Beamter der Fahndungsabtei-
lung der Miinchener Stadtkomman-
dantur 67

Schwarz, Albert 58

Scott, — Watts, Marjorie, englische
Schriftstellerin, Sekretirin des PEN-
Clubs 168

Seger, Gerhart, Redakteur des USPD-
Organs >Freiheit, Reichstagsabge-
ordneter der SPD, 1933 aus dem
KZ Oranienburg geflohen 215

Seidel, Fritz, Kommandant des Miin-
chener Luitpoldgymnasiums, in
dem 1919 zehn Geiseln erschossen
wurden 79

Selo, Claire, Schauspielerin 155

Shakespeare, William 146, 188, 190

Shaw, George Bernard, irischer Dra-
matiker 168f.

Shelley, Percy Bysshe, englischer Dich-
ter 200

Sherwood, Robert Emmet, amerikani-
scher Dramatiker 237

Sieburg, Friedrich, Erzihler, Lyriker
und Essayist 201

Sintenis, Renée,
Zeichnerin 18

Bildhauerin und

Sonnenschein, Hugo, Wiener expres-
sionistischer Schriftsteller 74, 76

Spalek, John 7, 181, 237

Speelmanns, Heinrich, Schauspieler
189

Spender, Stephen, englischer Lyriker,
Erzihler und Essayist 236

Spengler, Oswald, Kulturphilosoph
167, 198

Spindler, Max 58

Stadelmayer, Landgerichtsdirektor 77,
91

Sternheim, Carl, expressionistischer
Dramatiker 166f.

Stewart, Donald Ogden, amerikani-
scher Schriftsteller und Schauspieler
228

Stobrawa, Renée, Schauspielerin 155

Stuhlfeld, Willy, Theaterintendant in
Niirnberg 111

Szamuely, Tibor, ungarischer Publizist
und Politiker, 1919 Volkskommis-
sar 76

Thilmann, Ernst, deutscher Kommu-
nistenfiihrer 205

Thoma, Ludwig, bayerischer Schrift-
steller 53

Thomas, Albert, franzésischer Sozia-
list,  Verteidigungsminister  in
Frankreich 106

Thomas, Otto, Arbeitersekretir, Jour-
nalist 100, 104-107

Thompson, Dorothy, amerikanische
Journalistin, seit 1928 verheiratet
mit Sinclair Lewis 24, 198-201,
227f.

Timm, Johannes, bayer. Minister 45

Tirpitz, Alfred von, Groffadmiral 28

Toller, Dr. Else, Cousine Ernst Tollers
228

Toller, Ida, geb. Kohn, Mutter Tollers
12, 21, 66, 126

Toller, Max, Kaufmann in Samo-
tschin, Stadtverordneter, Vater Tol-
lers 12, 66

Torberg, Friedrich,
Schriftsteller 196f.

Tucholsky, Kurt, Schriftsteller u. Kriti-
ker 95, 100, 139, 180, 191, 197f.

osterreichischer

Uhse, Bodo, sozialistischer Schriftstel-
ler und Journalist 237

Unruh, Fritz von, Dramatiker und Er-
zihler, Pazifist 181

Unterleitner, Hans, bayerischer Mini-
ster, Reichstagsabgeordneter der
USPD 46f., 49-52, 115f.

Urban, Fritz, stellvertretender Thea-
terintendant in Niirnberg 111
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Vershofen, Wilhelm, Schriftsteller,
Wirtschaftswissenschaftler 27

Victor, Walther, Journalist und politi-
scher Schriftsteller, Mitglied der
SPD, spater der SED 227

Villard, Oswald Garrison, amerikani-
scher Schriftsteller und Publizist
228

Wachsmut, Anna, Zofe bei Tilla Du-
rieux 65, 69

Wallensteiner, Dr., Stabsarzt 40

Walter, Dr. Hermann, Germanist an
der McGill-University in Montreal
214-216

Weber, Marianne, Frau Max Webers
27f.

Weber, Professor Dr. Max, Soziologe
13, 271., 80f., 84, 90, 124

Wegner, Armin T., expressionistischer
Schriftsteller 13, 19

WeifSmann, Robert, Staatskommissar
in Berlin 125-129

Wells, Herbert George, englischer Ro-
mancier und Essayist 195, 222

Werfel, Franz, Lyriker, Dramatiker
und Erzihler 74, 76, 100, 228

Werner, Paul, s. Frélich, Paul

Wesemann, Hans, Schriftsteller 22

Wiecke, Paul, Direktor des Dresdener
Staatstheaters 145

Wied, D., deutscher Diplomat in
Stockholm 223

Wilhelm I1., deutscher Kaiser 27f.

Winds, Dr. Adolf, Regisseur 140f.,
236

Wolfenstein, Alfred, Lyriker und Er-
zdhler 33

Wolff, Kurt, Verleger 117f.

Wollenberg, Erich, Leutnant, Rotgar-
dist 100, 113f.

Wutzelhofer, Johann, als Reprisen-
tant des Bayerischen Bauernbundes
Mitglied des Zentralrates der Baye-
rischen Republik 158

Zadek, Peter, Regisseur 70

Zetlmeier, bayer. Ministerialrat 111

Ziller, Otto, Abgeordneter (Deutsch-
nationale Volkspartei) im Sichsi-
schen Landtag 147

Zweig, Arnold, Erzihler, Dramatiker
und Essayist 228

2. Werke Emst Tollers:

a) Gedichte:

Anklag ich Euch 101f.

Das Schwalbenbuch (engl. unter dem
Titel The Swallow Book) 17, 22,
142, 155, 161, 165, 169, 172f.,
234

Der Fntwurzelte 13, 38

Der Tag des Proletariats. Ein Chor-
werk 16,172,234

Die Erhebung 80

Die Feuerkantate 23

Gedichte der Gefangenen. Ein Sonet-
tenkreis 16, 113, 117f. 133, 234
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(Nachdichtungen) 13

Requiem den erschossenen Briidern.
(Sprechchor) 16

Vormorgen 18, 172, 234

Weltliche Passion. (Chorwerk) 22

b) Prosa:

Amerikanische Reisebilder 191

Ankunft in Afrika 21

Briefe aus dem Gefingnis (engl. unter
dem Titel Letters from Prison) 22,
124, 155, 207f., 234

Das neue Spanien 20f.



Eine Jugend in Deutschland (engl. un-
ter dem Titel I was a German) 21f1.,
27,197-201, 207, 234

Justiz. Erlebnisse 19, 162, 179-181,
234

Quer durch. Reisebilder und Reden
8f., 20, 170, 191, 234

Russische Reisebilder 168, 170, 191

(Spanien-Hilfs-Aktion) 219-225

Which World — Which Way? (engl.
Ubersetzung der Amerikanischen
und der Russischen Reisebilder)
20

¢) Schauspiele, Massenspiele,

Drehbiicher etc.:

Berlin, letzte Ausgabe. (Horspiel) 19,
236

Bilder aus der groflen franzosischen
Revolution. (Massenspiel) 17, 139-
142, 236

Blind Man’s Buff. (Schauspiel von De-
nis Johnston mit Motiven von Ernst
Toller) 23, 235

Bourgeois bleibt Bourgeois. (Komo-
die) 9, 19, 188f., 235

Der deutsche Hinkemann. Eine Trago-
die in drei Akten (spater unter dem
Titel Hinkemann, engl. unter dem
Titel Hinkemann oder Broken-
brow) 17-19, 117, 142-155, 160,
162, 1721., 235, 237

Der Ehebruch. (Groteske
schaftsskizze) 13

Der entfesselte Wotan. Eine Komodie
17f., 165-168, 235

Der Weg nach Indien. (Drehbuch) 23,
236

Die blinde Gottin. Schauspiel in fiinf
Akten (engl. unter dem Titel The
Blind Goddess) 9, 21f., 191-194,
205, 235, 237

Die Maschinenstiirmer.

Gesell-

Ein Drama
aus der Zeit der Ludditenbewegung

in England in fiinf Akten und einem
Vorspiel (engl. unter dem Titel The
Machine Wreckers) 17, 113, 133-
138, 169, 206, 235, 237

Die Rache des verhdhnten Liebhabers
oder Frauenlist und Minnerlist. Ein
galantes Puppenspiel in zwei Akten
15,17, 235

Die Wandlung. Das Ringen eines
Menschen (engl. unter dem Titel
Transfiguration) 13, 15, 34, 80-84,
95-100, 120, 137, 160, 163f., 234,
237

Erwachen. (Massenspiel) 18, 139f.,
163f., 236

Feuer aus den Kesseln. Historisches
Schauspiel (engl. Titel Draw the
Fires) 20, 22, 188-191, 235, 237

Heavenly Sinner. Comedy. (Dreh-
buch) 236

Hoppla, wir leben! Ein Vorspiel und
finf Akte (engl. unter dem Titel
Hoppla! Such is Life!) 19, 181-188,
235,237

Krieg und Frieden. (Massenspiel) 17,
139, 236

Lola Montez. (Drehbuch) 23, 236

Masse Mensch. Ein Stiick aus der so-
zialen Revolution des 20. Jahrhun-
derts (engl. unter dem Titel Masses
and Man) 15-18, 22, 34,101, 110-
113, 118-122, 160, 169, 172,
206f., 234f., 237

Menschen hinter Gittern. (Film) 20,
237

Nie wieder Friede! Komddie (engl. un-
ter dem Titel No More Peace) 22f.
211, 218, 235f.

Pastor Hall. Schauspiel 24,217f.,236

Pastor Hall. (Film. In Mexiko unter
dem Titel El martir) 217, 237

Wunder in Amerika. Schauspiel in
fiinf Akten (engl. unter dem Titel
Mary Baker Eddy) 20, 188, 237
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d) Reden und Kleine Schriften:

Am Sender von Madrid. (Rundfunkre-
de) 23, 219

An die Jugend aller Lander. (Aufruf)
54

An England. (Rede) 24, 222

Are You Responsible for Your Times.
(Vortrag) 23, 212-216

Das Wort. (Rede) 22

Deutsche Revolurion. (Rede) 18, 234

Die Augst der Kreatur. (Besprechung)
178

Drama as an Expression of Youth.
(Vortrag) 212

Ernst Tollers Anklage. (Rede) 201f.

(Flugblatter) 29-33

Getangenschaft und Sexualitidt. (Rede)
20

Hitler: The Promise and the Realiry.
(Rede) 23, 212

(luterpellation gegen die Exrichtung er-
ner Burgerwehr in Bayern) 14, 44f.

Kurt Eisner: Der Sozialismus und die
Jugend. (Rede) 19

Max Holz. (Aufsatz) 172f.

Nauonalsozialismus. Eine Diskussion
uber den Kulturbankrott des Biir-
gertuins zwischen Emst loller und
Alfred Mihr. (Aufzeichnung einer
Rundfunkdiskussion) 20, 234

Rede auf dem PEN-Club- Kongref$ (in
Ragusa) 21, 195-197
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(Rede auf dem Miinchener Ritekon-
grefd) 54-57

Rede im Englischen jungen PEN-Club
21

(Rede in der Kiinstlerdebatte des baye-
rischen Nationalrats) 49-52

(Rede tiber Mussolini und den Faschis-
mus) 19

Rede von Ernst Toller bei dem Mee-
ung zum Gedichtnis der Toten des
Weltkriegs 164

The Place of Theatre in Our Changing
World. (Vortrag) 23, 212

(Totenrede fir Georg Brandes) 19

Unser Kampf um Deutschland. (Rede)
23,211

Vom Werk des Dramatikers. (Rede)
21

(Vortrag iiber das moderne deutsche
Diama, 1934) 21

(Vortrag iiber das moderne Theater,
1936) 23

e) Sammelausgaben:

Ausgewahlte Schriften (1961) 237

Gesammelte Werke (1978) 7-10, 237

Prosa, Brizfe, Gedichte
(1961) 237

Seven Plays (1935) 20, 22, 206f., 235,
237

Verbriiderung. Ausgewihlte Dichtun-
gen (1929) 19, 237

Dramen,
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11.

12.

13.

14.

15.

Bildlegenden

. Toller vermutlich um 1918/19. Erstveréffentlichung des Bildes

April 1924. (Toller Collection, Manuscripts and Archives, Yale
University)

. Toller bei einem Besuch in Danemark Februar 1927. Foto: Hol-

ger Damgaard. (Toller Collection, Manuscripts and Archives,
Yale University)

.Toller in den spiten zwanziger Jahren. (Toller Collection,

Manuscripts and Archives, Yale University)

. Toller vermutlich 1927. (Ullstein Bilderdienst)
. Toller auf dem Ersten Internationalen Schriftstellerkongrefd in

Paris, Juni 1935. Foto: Fred Stein. (Liselotte Stein, New York)

. Toller auf einer Vortragsreise durch die USA. San Francisco,

Januar 1937. (Toller Collection, Manuscripts and Archives,
Yale University)

. Toller in den USA, um 1937 (Toller Collection, Manuscripts and

Archives, Yale University)

. Totenmaske Tollers, 22. Mai 1939. (Aus dem Besitz von Louise

Mendelssohn, jetzt John M. Spalek)

. Toller (stehend mit Schopfkiibel, hinter der zweiten Reihe) im

Ersten Weltkrieg, 1914/15. (Toller Collection, Manuscripts and
Archives, Yale University)

Toller (Mitte, Hintergrund) im Kreis der Zuhorer Max Webers
(Vordergrund mit Hut) auf dem Lauensteiner Kulturkongref3,
September 1917. (Leif Geiges, Staufen)

Tollers Versteck bei dem Kunstmaler Reichel in Miinchen, Wer-
neckstr. 1. Nach der Verhaftung Tollers am 4. Juni 1919. (Li-
brary of Congress, Washington)

Toller auf der Rednertribiine beim Treffen zum 10. Jahrestag des
Kriegsausbruchs. Leipzig, 3. August 1924. Foto: Otto Bernhardi,
Witzenhausen.

Toller und Netty Katzenstein (Tessa) in Ascona kurz nach der
Haftentlassung, vermutlich August 1924. Das Bild ist datiert
1. November 1924, wurde also Toller um diese Zeit zugesandt.
(Toller Collection, Manuscripts and Archives, Yale University)
Toller um 1925. Foto: Selma Genthe, Leipzig. (Toller Collection,
Manuscripts and Archives, Yale University)

Toller im Kreis von Teilnehmern des Kongresses der >Liga gegen
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

die koloniale Unterdriickung« in Briissel, 10.-14. Februar 1927.
Von links nach rechts: der Organisator der internationalen Arbei-
terhilfe und Verleger Willi Miinzenberg; Jawaharlal Nehru; seine
Schwester Krishna; Toller; der deutsche Sozialist Georg Lede-
bour; die hollandische Schriftstellerin Henriette Roland-Holst;
der Sekretdr der Amsterdamer Gewerkschafts-Internationale Edo
Fimmen. (Toller Collection, Manuscripts and Archives, Yale Uni-
versity)

Toller bei den Proben zu >Hoppla, wir leben!< im Berliner Theater
am Nollendorfplatz, August 1927. Von links nach rechts: der
Hauptdarsteller Alexander Granach; Piscator; Der Schauspieler
Paul Graetz; Toller; der Bithnenbildner Traugott Miiller (oben).
Foto: Atelier Stone. (Aus: Alfred Miihr, Kulturbankrott des Biir-
gertums. Dresden-Berlin 1928)

Ernst Toller und Walter Hasenclever (links) beim Schreiben von
»'Bourgeois bleibt Bourgeois, 1928 in Berlin. (Ullstein Bilder-
dienst)

Portritbiiste Ernst Tollers von der Bildhauerin Renée Sintenis,
1927. (Aus dem Besitz von Louise Mendelsohn, jetzt John
M. Spalek)

Toller in der Sowjet-Union, 1926. Stehend vermutlich Béla Illés,
spater Generalsekretdr der Internationalen Vereinigung revolu-
tiondrer Schriftsteller. (Aus dem Besitz von John M. Spalek)
Toller im Kreis von Darstellern seines Schauspiels »Feuer aus den
Kesseln, Berlin 1930. Oben links Albert Horrmann, rechts oben
Heinrich Gretler, links unten Hermann Speelmans. (Ullstein Bil-
derdienst)

Toller spricht fiir die Gefangenen auf der Finkelnburg-Versamm-
lung im Langenbeck-Virchow-Haus, Mirz 1930 (Ullstein Bilder-
dienst)

Toller auf den Schultern begeisterter Zuhorer bei der Vortrags-
reise durch Jugoslawien, Sommer 1933. (Toller Collection,
Manuscripts and Archives, Yale University)

Toller auf Hiddensee Anfang September 1930. (Aus: Berliner Ta-
geblatt vom 7. September 1930) Das Bild trégt die Unterschrift:
»Ernst Toller durchdachte in Hiddensee noch einmal sein neues
Stiick >Feuer aus den Kesseln«.« (Archiv Trepte)

Toller mit Stefan Lorant in Siidfrankreich, um 1935. (Aus dem
Besitz von Stefan Lorant. Lennox, Mass., USA)
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Die erste Ausbiirgerungsliste vom 23. August 1933. (Aus: Deut-
scher Reichsanzeiger und Preuflischer Staatsanzeiger. Nr. 198.
Berlin, Freitag, den 25. August 1933, abends.)

Toller und Christiane Grautoff in London um die Zeit ihrer Hei-
rat: 16. Mai 1935. (World Wide Photo)

Toller (Mitte) vermutlich Lotte Israel (rechts) um 1931/32. (Tol-
ler Collection, Manuscripts and Archives, Yale University)
Szenenfoto aus >Die Wandlung« (Viertes Bild) in der Inszenierung
von Karlheinz Martin in der Tribiine, Berlin. Urauffiihrung:
30. September 1919. Biihnenbild: Robert Neppach nach Anga-
ben von Karlheinz Martin. Skelette: John Gottowt, Valeska Gert,
Hubert von Meyerinck. Foto: Die Neue Schaubiihne. (Aus dem
Besitz von John M. Spalek)

Szenenfoto aus >Masse Mensch« (Fiinftes Bild) in der Inszenierung
von Jiirgen Fehling an der Volksbiihne, Berlin. Erstauffijhrung:
29. September 1921. Vorn Mary Dietrich (als Sonja Irene L.),
oben links Hanns Neufling (als Offizier), unter den Arbeitern
Heinz Hilpert und Veit Harlan. (Ullstein Bilderdienst)
Szenenfoto aus >Die Maschinenstiirmer« (5. Akt, 2. Szene) in der
Inszenierung von Karlheinz Martin im Groféen Schauspielhaus,
Berlin. Urauffiihrung: 30. Juni 1922. Biihnenbild und Kostiime:
John Heartfield. Unter den Webern Gerhard Ritter (als Ned
Lud), Hans Rodenberg (als John Wible), Willi Fritsch (als der
Weber William). Foto: Adolf Winds, Geschichte der Regie. (Aus
dem Besitz von John M. Spalek)

Szenenfoto aus (vermutlich) >Chelovek-Massa< (:Masse Mensch¢;
evtl. die Verhaftungsszene, 5. Bild) in der Inszenierung von Wse-
wolod Meyerhold am Theater der Revolution, Moskau. Erstauf-
fithrung: 31. Januar 1923. (Toller Collection, Manuscripts and
Archives, Yale University)

Szenenfoto aus >Hinkemann« (2. Akt, 3. Szene) in der Inszenie-
rung von Paul Wiecke am Dresdner Staatstheater, 17. Juni 1924.
Im Hintergrund stehend links Bruno Decarli (als Hinkemann),
Alfred Meyer (neben Hinkemann, als Budenbesitzer); im Vorder-
grund (rechts) Lilly Kann (als Grete Hinkemann) und Alexander
Wierth (als Paul Grofhahn). Foto: Winds, Geschichte der Regie.
(Aus dem Besitz von John M. Spalek)

Szenenfoto aus sHoppla, wir leben« (2. Akt, 1. Szene) in der Insze-
nierung von Alwin Kronacher am Alten Theater, Leipzig. Erst-
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34.

35.

auffithrung: 7. Oktober 1927. Mirjam Lehmann-Haupt (als Eva
Berg) und Peter Stanchina (als Karl Thomas). (Toller Collection,
Manuscripts and Archives, Yale University)

Szenenfoto aus >No more Peace« (1. Bild) in der Inszenierung von
Lester E.Lang im Experimental Theatre des Vassar College,
Poughkeepsie, New York, USA. Erstauffithrung: 26. Februar
1937. Francis Uridge (als St. Francis), Maurice Manson (als Na-
poleon), Mary Stewart (als »female angel at a switchboard«).
(Toller Collection, Manuscripts and Archives, Yale University)
Szenenfoto aus >Opl4, noi viviamo (Schluf$bild), der durch Emilio
Castellani und Giorgio Strehler gekiirzten Fassung von sHoppla,
wir leben?¢, in der Inszenierung von Giorgio Strehler am Piccolo
Teatro, Mailand. Erstauffiihrung: 29. November 1951. Oben
Gianni Santuccio (als Karl Thomas). Foto: Piccolo Teatro: (Aus
dem Besitz von John M. Spalek)
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Amilidyes.
Deutjhed RNeid.
Betanntmadung
Auf Grund ded § 2 ded Geiekied itver den Wriderrcuf
ponE.ibiirgerungzimwd die Avecrbennungder
dentjhen Staatsangerdeiglert vom 14, Juli
1933 (ROB.. [ S. 480) witdre jdb im Ginvermebmen m ¢
dbem  Red)smuufter  ded Qlusstuw':nmgcn foigenoe  Reidhss
ntqeyve ge der deutichen Staa:sungehduigleit fir vecluitig,
wetl jie durd) em Verhalten, dag gegen die Pflicht sur Treue
cgent Ne ch und VolE veritoht, die deutfen Velange ges
dadigt rabemn:
Dr. Apfel, Alfred, geb. am 12, Mary 1882;
Bernhard, Georg ged. am 20, Oftoder 1875;
Dr. Breit deid, Rudolf, geb. am 2. November
1874;
Eppitein, Sugen, geb. am 25. Junt 1878;
alt, Alfred, ged. am 4. Februar 1896;
cudhtwanger, Lon geb. am 7. Juli 1884;
Dr. Foerjter, Fredrvh-Wilhelm, geb. am 2. Junt
1869

Berlad, peimuth, geb. am 2. Februar 1886;

[te, Glfieoe, gen. Ruth Fijder, geb. am 11, Dee
ber 1895;

rofmann, Kuct, geb. am 21. Mai 1897;

rzeiindti, Albert, geb. am 28. Juli 1879;

umbel7 Emil, geb. am 18. Juli 1891;

oh
gem
0

ndmann, Wilhelwm, geb. am 29. Oftober 1886;

derct, Fredud, geb. am 28. Mar; 1884;

[3, Mag, geb. am 14, Oftober 1889;

Serr, Alfeed %eb. am 25. Degember 18067;

bmann-muﬁ ildt, Otto, geb. am 1. Ja»
nuar 1873;

Mann, Hemnrid), geb. am 27. Mdrz 1871;

Maslowsti, Peter, geb. am 25. April 1893;

Mitngenberg, Wilbelm, geb. am 14. Auguijt 1889;

Neumann, Heing-Werner, geb. am 6. Juli 1902;

Pied, Wilhelnt, geb. am 3. Januar 1876;

©alomon, Berthold, gen. Jacob, geb. am 12. De-
zember 1898;

Cc::i) eidemann, Pohilipp, geb. am 26. Juli 1865;

(]

P

5y

D,
®
V)
®
®
ol
o
by
D
Y

a
e
]
t.
e

;i;g)u ar3fdild, Leopold, geb. am 8. Degember
891;

ievers, Max, geb. am 11, Juli 1887;
Stampfer, Friedeid ,geb. am 8. September 1874;

oller, Crnjt, geb. am 1. Dezember 1893;

. Tudolsti, Kurt, geb. am 9. Januar 18490;
Weif, Bernhard, geb. am 30. Juli 1880;
Weigmann, Robert, geb. am 3. Juni 1869;
Wels, Otto, geb. ant 19. September 1873;

Dr. Werthauer, Johannm, geb. am 20. Januar

1866.

Pad Rermigen 'bicfet Perfonen tird Hiermit bejdhlagnahmt.

Tie Entjdeidung dariiber, inwictveit ber Verlujt dex deuts
fhen Staatgangeborigheit auf Familienangehorige audgedehnt
toird, bleibt vorbehalten.

Berlin, den 23. Aug ujt 1933.

Ter Reidhaminifter ded Junern.
I8 Pfuudtner.
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Wie iiberstromend von Leben war dieser Ernst
Toller Wenn man eme Stunde mit ihm zusammen
war, wieviel Entwiirfe schuttete er vor einen hin,
wieviel Plane von Stucken, Geschichten und Es-
sais. Wieviel Hilfsaktionen wollte er unterneh-
men, fiir emnzelne, fiir Gruppen, fiir Volker Und
mit welchem Feuer machte er sich an all diese
Unternehmungen, und mit welchem Elan fiihrte er
ste durch.
Toller besafs wie wenige andere die Gabe, Men-
schen hinzureiffen. Er liebte die Menschen, die
Menschen spiirten das, und sie spiirten, dafd die
Worte, die er aus dem Munde lLiefS, thm aus dem
Herzen kamen.

(Lion Feuchtwanger 1939)

Umschlagfoto: Ernst Toller spricht an der Universitit New York iiber ,,Das soziale
Drama®, 7.4. 1938 (Sammlung Emst Toller im Archiv der Akademie der Kiinste,
Berlin.)
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